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Geleitwort

Der Schwerpunkt der Arbeit der Norddeutschen Naturschutzakademie besteht darin, Men-
schen, die mit dem Naturschutz und der Landschaftspflege als Handelnde aber auch als
Betroffene befaft sind, auf Seminaren hinsichtlich dieses Fachbereichs zu informieren, weiter-
zubilden und den Meinungsaustausch zu ermdglichen. Die Friichte dieser Arbeit sollen aber
nicht nur dem mehr oder weniger kleinen Teilnehmerkreis der Seminare zugute kommen,
sondern allen Interessierten erreichbar sein. Darum beginnt die NNA mit diesem Heft ihre
Schriftenreihe mit Arbeitsberichten von wichtigen Seminaren.

Das Thema »Landschaftsrahmenplan« ist von besonderer Bedeutung, weil viele niedersach-
sische Landkreise und kreisfreie Stadte diese Planung engagiert aufgenommen haben, aber
der niedersachsische Weg in der Landschaftsrahmenplanung gewil3 auch in anderen Bundes-
landern von Interesse ist.

Die Schriftenreihe der NNA soll in dem vielfach vom Streit der Interessen eingenommenen
Bereich des Naturschutzes und der Landschaftspflege sachliche, fundierte und aktuelle Infor-
mation liefern, die eine entscheidende Grundlage ist flir den nétigen Ausgleich der Interessen.

Der Niedersachsische Minister
fur Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten



Verwendete Abklrzungen:

LRPI Landschaftsrahmenplan

ML Niedersachsisches Ministerium flr Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten
NNA  Norddeutsche Naturschutzakademie

NNatG Niedersachsisches Naturschutzgesetz
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1. Einfihrung in die Tagungsthematik
Dietrich Liderwaldt

1 Der Landschaftsrahmenplan ist das zentrale Planungswerk von Naturschutz und Land-
schaftspflege in Niedersachsen; als unabgestimmter Fachplan ist er Richtschnur fur samtli-
ches Handeln der unteren Naturschutzbehdrde.

2. Die gesetzliche Grundlage wurde mit dem § 5 des NNatG von 1981 geschaffen. Verbindliche
Richtlinien fur den Landschaftsrahmenplan wurden mit dem RdErl. d. ML vom 30.12.1982 -
Nds. MBI. Nr. 4/1983 S. 57 -erlassen, die durch Hinweise der Fachbehdrde fir Naturschutz -
veroffentlicht im Informationsdienst Naturschutz Nr. 2/1984 -erganzt wurden. Daneben wur-
den mehrere Fachveranstaltungen durchgefihrt:

- Seminar Landschaftsrahmenplan 20. - 22. 2. 85 (Norddeutsche Naturschutzakademie,
Fachbehorde flr Naturschutz, Universitat Hannover/Institut fir Landschaftspflege und
Naturschutz)

- Seminar Landschaftsrahmenplan fur die Kreisnaturschutzbeauftragten am 3. 2. 86 (Nord-
deutsche Naturschutzakademie, Fachbehérde fiir Naturschutz)

- Seminar Uber Color-Infrarotbefliegung am 13 11 86 (Fachbehdrde fur Naturschutz).

3. In dem o. g. Seminar vom Februar 1985 wurden vor allem Grundsatzfragen, aber auch
Inhalte, Kosten- und Zeitrahmen sowie die naturschutzpolitische Bedeutung des Land-
schaftsrahmenplans behandelt (Ergebnisprotokoll liegt als vervielfaltigtes Manuskript vor).
Mit diesem Seminar wurde eine Richtung markiert, die zu bemerkenswerten Aktivitaten der
unteren Naturschutzbehdérden gefiihrt hat.

4. Die Fachbehorde fur Naturschutz hat sich hierauf eingestellt, indem sie ihre Aktivitaten auf
das vorhandene Informationsbedurfnis der unteren Naturschutzbehdrden abgestellt hat. Es
wurden inden letzten drei Jahren 35 umfassende Vorgesprache gemal Ziffer 4.1 der Richtlinie bei
uns im Hause oder bei den unteren Naturschutzbehdrden im Lande — zum grol3en Teil unter
Beteiligung der jeweiligen Verwaltungsspitze — gemeinsam mit den Bezirksregierungen
durchgefiihrt.

Diese Vorgesprache waren u. E. recht ergiebig: konnten hier doch die gesamten Probleme
der unteren Naturschutzbehdrden in bemerkenswert offener Aussprache behandelt werden.

5. Der derzeitige Stand der Landschaftsrahmenplanung sieht wie folgt aus:

Ein Landkreis (Hameln-Pyrmont) hat seinen Landschaftsrahmenplan abgeschlossen. Die-
ser wurde jedoch weit vor Inkrafttreten der Richtlinie des ML begonnen und kann daher nicht
als Modellplan betrachtet werden. 35 Landkreise und kreisfreie Stadte haben offiziell mit der
Erarbeitung des Landschaftsrahmenplans begonnen, zwei weitere Landkreise wollen in
Kirze anfangen. Neun untere Naturschutzbehdrden haben ihren Landschaftsrahmenplan
an ein Planungsbiro vergeben, 26 untere Naturschutzbehérden wollen den Landschaftsrah-
menplan in Eigenregie (z. T. mit Vergabe bestimmter Arbeiten) aufstellen. Nach Auffassung
der Fachbehorde fir Naturschutz sollten die unteren Naturschutzbehorden jedoch in jedem
Falle mindestens einen qualifizierten Bearbeiter bereithalten, der die Organisation der Land-
schaftsrahmenplanung beim Landkreis Gbernimmt und ausschlief3lich in diesem Themen-
gebiet tatig ist.

18 untere Naturschutzbehorden haben Color-Infrarot-Befliegungen durchgefihrt bzw. fr
1987 fest eingeplant.



Tab. I Colorinfrarot-Luftbildbefliegung
Ubersicht uiber bereits durchgefiihrte bzw. geplante Befliegungen (Stand: Nov. 1986)

Untere Naturschutzbehodrde Zeitpunkt der Befliegung
Landkreis Ammerland Juli 1986

Landkreis Aurich Juli 1986

Landkreis Diepholz geplant 1987

Landkreis Emsland teilweise 1986, Rest 1987
Landkreis Friesland teilweise 1985, Rest 1986
Landkreis Gifhorn geplant 1987

Landkreis Goslar Juni 1986

Landkreis Grafschaft Bentheim September 1985
Landkreis Leer Juni 1986

Landkreis Oldenburg geplant 1987

Landkreis Osnabriick 1985

Landkreis Osterholz Juni 1986

Landkreis Rotenburg teilweise 1986, Rest 1987
Landkreis Stade teilweise August 1986, Rest 1987
Landkreis Wesermarsch Juni 1986

Stadt Gottingen August 1985

Stadt Hannover 1983

Stadt Osnabriick 1985

6. Als ein Ergebnis der bisherigen Erkenntnisse wurde auch die Fortschreibung der Richtlinien
fir den Landschaftsrahmenplan eingeleitet. Die hier vom ML vorgesehenen Anderungen
sind aber nicht so gravierend, dal3 grofRere Umstellungen der Planung zu beflrchten waren.
Sie betreffen Teilbereiche der Bestandsaufnahme, des Gliederungsschemas und des Ziel-
konzeptes. Die Fortschreibungsbedurftigkeit war u. a. ein Ergebnis des letzten Seminars von
1985.

7. In diesem Zusammenhang ist anzumerken, dal das vom ML aufzustellende Landschafts-
programm &hnlich gegliedert und aufgebaut sein wird wie der Landschaftsrahmenplan, um
einerseits eine unmittelbare Ableitbarkeit zu gewahrleisten und andererseits zu vermeiden,
dal spatere Umstellungen des Konzeptes des Landschaftsrahmenplans erforderlich wiir-
den. Das Ziel ist, mit Hilfe von Richtlinien, Hinweisen, Landschaftsprogramm die notwendige
Vereinheitlichung in Form und Qualitat und damit auch eine entsprechende Vergleichbarkeit
der Landschaftsrahmenpléne zu erreichen; natirlich jeweils unter Berlicksichtigung von na-
turrdumlichen und regionalen Besonderheiten. Dank der erkennbaren Aufnahmebereit-
schaft und Mitarbeit der unteren Naturschutzbehérden und der engen Zusammenarbeit mit
dem BDLA Niedersachsen sowie einigen Planungsbiiros sind hier Fortschritte erzielt
worden.

8. Bei diesem Seminar wollen wir uns ganz konkret vor allem mit der Bestandsaufnahme und
in gewissem Umfang mit dem Zielkonzept befassen. Wir wollen die derzeit gemachten Erfah-
rungen gerade in dieser Phase an die unteren Naturschutzbehdrden weitergeben, damit
diese unmittelbar verwertet werden kénnen.

Berichte vom Landschaftsrahmenplan Osterode werden einen gewissen Schwerpunkt ein-
nehmen, nicht etwa weil wir diese Planung als besonders beispielhaft herausstellen wollen,
sondern schlicht weil diese Planung am weitesten fortgeschritten ist. Hier kann namlich tGber
eine fast abgeschlossene Bestandsaufnahme gemal Richtlinie berichtet werden sowie an-
satzweise Uber ein Zielkonzept.

Andere Landkreise -z. B. Goslar (Planungsbtiro) und Diepholz (Eigenregie) werden Uber
eigene Erfahrungen berichten.



2. Fortschreibung der Richtlinie und der Hinweise zur Aufstellung der
Landschaftsrahmenpléane

Hans Meier, Angela Ziegler (schriftiche Fassung von A. Ziegler auf der Grundlage des Referates von H. Meier)

Zur Zeit ist beim Niedersachsischen Minister fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten die
Fortschreibung der Richtlinie zum Landschaftsrahmenplan vom 30. 12. 1982 in Vorbereitung.
Unterschiede zur geltenden Richtlinie werden sich voraussichtlich in folgenden Punkten
ergeben:

- MaRstab der Bestandsaufnahme
neu: 1:10000 oder groRer (alt: 1:25000 oder groRer)

- Methode der Bestandsaufnahme
neu: zielorientierte und flachendeckende Erhebung der Daten, die voraussichtlich fir die
Planung benétigt werden (alt: zielorientierte Erhebung der Daten, die .. )
neu: Anwendung der Erfassungsprogramme der Fachbehdrde fur Naturschutz

- Gliederungsschema (s. dazu Abb. 1 und 2)
neu: Pkt. 3 Gegenwartiger Zustand
Starkere Orientierung an der Aufgabenstellung des § 1 NNatG in Verbindung mit den in
§ 2 NNatG genannten Werten und Funktionen von Natur und Landschaft. Gegenstand
der Erfassung sind diese dort genannten Werte und Funktionen, nicht die einzelnen
Nutzungen Erholung und Bodenabbau. Die Nutzungen werden in Pkt. 8 »Anforderun-
gen an Nutzungen« behandelt.

neu: Pkt. 41 Leitbild
Als MaRstab fiir den in Pkt. 3 ermittelten Zustand von Natur und Landschaft und damit
als Beurteilungsgrundlage fir den Handlungsbedarf wird das Leitbild entworfen. Das
Leitbild stellt den aus Naturschutzsicht angestrebten Zustand von Natur und Landschaft
dar bzw. den Zustand, der den 8§ 1 und 2 NNatG gerecht wirde.

neu: Pkt. 4.2 Zielkonzept
Der sich aus der Bilanzierung von ermitteltem (Bestandserfassung) und angestrebtem
(Leitbild) Zustand ergebende Handlungsbedarf der Naturschutzbehérden sowie —
geman § 56 NNatG — der anderen Behotrden und 6ffentlichen Stellen. Zu den Nutzun-
gen Erholung und Bodenabbau s. o. Pkt. 3.

neu: Pkt. 6.6 Erforderliche Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen
koénnen auch fur Flachen auRerhalb der schutzwiirdigen Teile von Natur und Landschaft
vorgeschlagen werden (z. B. Malinahmen zur Vernetzung schutzwurdiger Teile, zur Auf-
wertung des Landschaftsbildes).

neu: Pkt. 7 und 8: Die Anderungen bezuglich der Nutzungen Erholung und Bodenabbau
ergeben sich aus der in Pkt. 3 vorgenommenen Trennung in Nutzungen einerseits und
Werte/Funktionen andererseits.

neu: Pkt. 9 Hinweise fur die Raumordnung und Bauleitplanung

In Pkt. 91 werden die fachlichen Aussagen des Landschaftsrahmenplanes fir die Ein-
arbeitung in die Regionalen Raumordnungsprogramme zusammengefal3t, d. h. in das
Planungsinstrumentarium der Raumordnung Ubersetzt.

In Pkt. 9.2 werden der Bauleitplanung Hinweise gegeben, wo aus fachlicher Sicht die
Aufstellung von Landschaftsplénen zur Losung der anstehenden Konflikte besonders
vordringlich ist. Die unteren Naturschutzbehorden der kreisfreien Stadte geben Hin-
weise fur die Aufstellung des Flachennutzungsplanes.

10



Abb. 1: Gliederungsschema fiir den Landschaftsrahmenplan

laut Richtlinie vom 30. 12. 1982

Uberblick iber den Planungsraum
Fachliche Vorgaben

Gegenwartiger Zustand von Natur und Landschaft sowie
voraussichtliche Anderungen
31 Firden Naturschutz wichtige Bereiche
3.1.1 Fur die Pflanzenwelt, die Tierwelt oder als 6ko-
logisches System wichtige Bereiche
3.1.2 Geowissenschaftlich wichtige Bereiche
3.1.3 Wegen ihrer besonderen Eigenart wichtige
Bereiche
3.1.4 Wallhecken
3.2 Fur die Erholung wichtige Bereiche
3.3 Bodenabbaustellen
3.4 Fur sonstige Belange des Naturschutzes und der
Landschaftspflege wichtige Bereiche

. Zielkonzept

41 Naturschutz
4.2 Erholung

4.3 Bodenabbau

. Teile von Natur und Landschaft, die die Voraussetzungen

fur geschitzte Teile erfillen

51 Teile nach § 24 des NNatG (Naturschutzgebiete)

5.2 Teile nach § 26 des NNatG (Landschaftsschutz-
gebiete)

5.3 Teile nach § 27 des NNatG (Naturdenkmale)

5.4 Teile nach § 28 des NNatG (geschutzte Landschafts-
bestandteile)

Erforderliche Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmafRnah-
men fir die schutzwirdigen Teile von Natur und Land-
schaft

6.1 MaBnahmen fir Naturschutzgebiete

6.2 MaBnahmen fir Landschaftsschutzgebiete

6.3 MaBRnahmen fur Naturdenkmale

6.4 MaBnahmen fir geschiitzte Landschaftsbestandteile
6.5 MaRnahmen fur Wallhecken

Sonst erforderliche MaBnahmen
71 Besondere MalRnahmen des Artenschutzes
(Hilfsprogramme)
7.11 Pflanzenarten/-gesellschaften
7.1.2 Tierarten
7.1.3 Biotope
7.2 Erholung in Natur und Landschaft
7.2.1 Erholungsgebiete
7.2.2 Naturparke
7.3 Ordnung des Bodenabbaus
731 Vereinbarkeit des Abbaus der Lagerstatten mit
den Belangen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege
7.3.2 Folgenutzung der Abbauten

. Anforderungen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege an andere Nutzungen

81 Siedlung

8.2 Industrie, Gewerbe, Energiewirtschaft
8.3 Verkehr

8.4 Landwirtschaft

8.5 Forstwirtschaft

8.6 Wasserwirtschaft

8.7 Fremdenverkehr

8.8 Bergbau

8.9 Ver- und Entsorgung

8.10 Verteidigung

8.11 Sonstige Nutzungen

Fortschreibungsentwurf, Stand Juli 1987

1. Uberblick Gber das Plangebiet

Fachliche Vorgaben

Gegenwartiger Zustand von Natur und Landschaft sowie

voraussichtliche Anderungen

31 Arten und Lebensgemeinschaften
311 Gegenwartiger Zustand
3.1.2 Wichtige Bereiche

3.2 Vielfalt, Eigenart und Schonheit
3.2.1 Gegenwartiger Zustand
3.2.2 Wichtige Bereiche

3.3 Boden, Wasser, Luft, Klima
33.1 Gegenwartiger Zustand
3.3.2 Wichtige Bereiche

. Zielkonzept

41 Leitbild fur Natur und Landschaft
4.2 Zielkonzept
4.2.1 Schutz, Pflege und Entwicklung von Land-
schaftsteilen und -bestandteilen
4.2.2 Besonderer Artenschutz
4.2.3 Anforderungen an Nutzungen

Schutzwirdige Teile von Natur und Landschaft

51 GemaR § 24 NNatG (Naturschutzgebiete)

52 GeméaR § 26 NNatG (Landschaftsschutzgebiete)

53 GemaR § 27 NNatG (Naturdenkmale)

54 GeméaR § 28 NNatG (geschitzte Landschafts-
bestandteile)

55 Gemé&R § 33 NNatG (Wallhecken)

Erforderliche Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmafR-

nahmen

6.1 MaBnahmen fur die Teile gem&fR Nr. 5.1

6.2 MaBnahmen fir die Teile geman Nr. 5.2

6.3 MaBnahmen fir die Teile gemag Nr. 5.3

6.4 MaRBnahmen fir die Teile gemaR Nr. 5.4

6.5 MaBnahmen fir die Teile gemaR Nr. 5.5

6.6 MaBnahmen fir Landschaftsteile auBerhalb schutz-
wirdiger Teile

MaBRnahmen des besonderen Artenschutzes
71 MaBnahmen fur Pflanzenarten/-gesellschaften
7.2 MaBnahmen fur Tierarten

. Anforderungen an Nutzungen

81 Bodenabbau

8.2 Erholung/Sport/Fremdenverkehr
8.3 Siedlung/Industrie/Gewerbe
8.4 Energiewirtschaft

8.5 Verkehr

8.6 Landwirtschaft

8.7 Forstwirtschaft

8.8 Flurbereinigung

8.9 Wasserwirtschaft

8.10 Abfall- und Abwasserwirtschaft
8.11 Bergbau

8.12 Verteidigung

8.13 Sonstige Nutzungen

Hinweise fir die Raumordnung und Bauleitplanung
9.1 Raumordnung
9.2 Bauleitplanung

Abb. 2. Gliederungsschema fiirden Landschaftsrahmenplan
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3.

Grundlagen zur Erstellung des Landschaftsrahmenplanes
(Kosten, Personal, Organisation)

Hanns-JC)rg Dahl/Hans Meier Thesenpapier von H. Meierauf der Grundlage des Referates von Dr. H.-J. Dahl

1

2.

12

Die zweckmé&Rige Erarbeitung eines Landschaftsrahmenplanes nimmt mindestens drei
Jahre in Anspruch und sollte mdglichst nicht l[anger als vier Jahre umfassen. Die Bestands-
aufnahme des vorhandenen Zustands von Natur und Landschaft sollte mindestens zwei und
hochstens drei Vegetationsperioden abdecken (glnstigstes Verhaltnis zwischen Detaillie-
rungsgrad und Wahrung der Datenaktualitat).

Der tatsachlich notwendige Arbeitsaufwand fur die Bestandsaufnahme zum Landschafts-
rahmenplan und die zu setzenden Schwerpunkte in der Datenermittlung kdnnen erst nach
Abschlul? der flachendeckenden Kartierung genauer definiert werden. Fir den Ansatz der
Haushaltsmittel sollte das voraussichtliche Kostenvolumen und die jahrliche Aufteilung ab-
geschatzt werden.

In Arbeitsbesprechungen innerhalb der Naturschutzverwaltung sollten kontinuierlich an-
hand der bereits vorliegenden Ergebnisse die Prioritaten fur die anstehenden Abschnitte der
Bestandsaufnahme entsprechend den zur Verfligung stehenden Haushaltsmitteln gesetzt
werden (siehe auch Ablaufschema in Abb. 1).

Bei der Vergabe der Arbeiten sollte analog vorgegangen werden.

Die Erarbeitung eines Landschaftsrahmenplanes erfordert in aller Regel eine Aufstockung
des vorhandenen Personals bei der unteren Naturschutzbehdrde. Unabhéngig davon, ob
der Dlan komplett oder in Teilen an ein dafur qualifiziertes Biiro vergeben oder weitgehend
in Eigenregie durch die untere Naturschutzbehdrde erstellt werden soll, ist aus der Sicht der
Fachbehorde fur Naturschutz die dauerhafte Beschéaftigung einer geeigneten zuséatzlichen
Fachkraft (z. B. Uni-Dipl.-Ing. Landespflege) erforderlich, die ausschlieBlich mit den anfallen-
den Organisationsaufgaben befaf3t ist. Nach Abschluf? des Planes sollte sich diese Fachkraft
um die Aktualisierung der Bestandsaufnahme und um die Vorbereitung der Fortschreibung
des Planwerkes kiimmern.

Die Organisationsmoglichkeiten der Aufgabenverteilung reichen von der kompletten Ver-
gabe an ein dafiir qualifiziertes Planungsbiro bis hin zur weitgehenden Erarbeitung durch
von der Naturschutzbehdrde eingestellte Fachkréafte. Die bisher gewonnenen Erfahrungen
zeigen, daB eine komplette hausinterne Planaufstellung bei der unteren Naturschutzbe-
horde auf groRBe Schwierigkeiten stéf3t und daher nicht zweckdienlich ist. Insbesondere die
Einstellung der fUr die Detailerfassung benétigten »Spezialisten« (z. B. Geobotaniker, Zoolo-
gen) ist problematisch, da diese meist nur kurze Zeitspannen in eng begrenzten Aufgaben-
feldern tatig sind.

Die beigefugten Schemata (Abb. 2) zeigen zwei Beispiele fiur zweckmaliige Aufteilungen der
Arbeiten.

Beispiel A

- Management: 1 Fachkraft (z. B. Uni-Dipl.-Ing. Landespflege) dauerhaft bei der unteren
Naturschutzbehorde tétig (siehe 3.).

- Bestandsaufnahme und Zielkonzeptentwurf: Vergabe an ein qualifiziertes Landschafts-
planungsbiro (Festlegung der Arbeitsbesprechungen siehe »Ablaufschema Arbeits-
schritte«).

- Zielkonzept und Planung: Vergabe an obiges Planungsbiiro (gegebenenfalls auch ein
anderes qualifiziertes Blro) nach Vorlage eines Zwischenberichts Uber die bisherigen
Ergebnisse oder Erarbeitung innerhalb der unteren Naturschutzbehérde durch mit diesen
Aufgaben betrautes Fachpersonal.



Abb. 1 Arbeitsschritte zur Erstellung des Landschaftsrahmenplanes nach § 5 NNatG
gemal: Richtlinie des ML fur den LRPI (Fortschreibungsentwurf)
Hinweise der Fachbehdrde fur Naturschutz (Fortschreibungsentwurf)

Fachbehorde Obere Untere Naturschutzbehoérde- Andere Behdrden u. offentl.
fir Naturschutz Naturschutzbehorde Planbearbeiter Stellen, Naturschutzverbande

Entwurf: Meier, Fachbehorde fur Naturschutz, 1/87
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Abb. 2: Organisationsmodelle zur Erstellung des Landschaftsrahmenplans

Be

1

a s wbn

Be
1

2
3

Entw

14

ispiel A:
Management

Vorinformation
Flachendeckende Kartierung der Biotoptypen
Detailerfassungen in bestimmten Gebieten

Zielkonzeptentwurf 5. Zielkonzept
6. Planung

ispiel B:
. Management

. Vorinformation
. Flachendeckende Kartierung der Biotoptypen

4. Detailerfassungen in bestimmten Gebieten
5. Zielkonzept

6. Planung
urf: Dr. Dahl, Fachbehdrde fur Naturschutz, 12/87

Beispiel B

Erarbeitung der Aufgabenblocke in Eigenregie durch Fachpersonal der unteren Natur-
schutzbehérde, mit Ausnahme der Detailerfassungen, fur die Auftrage an qualifizierte Bear-
beiter vergeben werden.

Der nach Einschatzung der Fachbehorde fur Naturschutz notwendige Zeit- und Personalauf-
wand fur den Landschaftsrahmenplan ist in Abb. 3 dargestellt und auf einen mittelgroRen
Landkreis bezogen. Die schwarzen Balkenabschnitte entsprechen jeweils der Tatigkeits-
dauer einer qualifizierten Arbeitskraft, bezogen auf vier Jahre der Planerstellung. Je nach
Umfang der bereits bei der unteren Naturschutzbehérde vorhandenen verwertbaren Vor-
informationen, der Grofie des Planungsraumes und dem Schwierigkeitsgrad der Bearbei-
tung variiert der erforderliche Aufwand.

Die aktuelle Entwicklung geht dahin, daR die Kosten fiir die Erstellung eines Landschafts-
rahmenplanes im Mittel héher als 500.000,— DM anzusetzen sind.

Der BDLA - Landesgruppe Niedersachsen - hat einen Musterentwurf fir die Kostenkalkula-
tion bei Landschaffsrahmenplanen entworfen. Demnach sind fiir 500 gkm Planungsraum
ca. 350.000,— DM und fir 2000 gkm ca. 1 Million DM an Kosten zu veranschlagen.



Abb. 3:

Tatigkeiten

1. Management

2. Vorinformation
und
Colorinfrarot-Luftbildbefliegung

3. Luftbildinterpretation und
flaichendeckende Kartierung

4. Detailerfassungen
in bestimmten Gebieten
- Pfanzenarten

- Tierarten

- ggfs, auch Landschaftsbild

5. Zielkonzept

6. Planung

Arbeitskraft-Jahre

Entwurf: Dr. Dahl, Meier, Fachbehérde fur Naturschutz, 12/87

Vorlauf 1. Jahr 2. Jahr 3. Jahr

h- B -1

* 15 » 3,0 « 4,3 * 3,2
Insgesamt ca. ~ 15 Arbeitskraftjahre

4. Jahr

«

Zeit- und Personalaufwand fur die Erstellung des Landschaftsrahmenplanes

3,0
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4. Erstellung des Landschaftsrahmenplanes (Kosten, Personal, Organi-
sation) am Beispiel des Landkreises Osterode am Harz

Firouz Vladi

Die Diskussion um die Giteanforderung an einen Landschaftsrahmenplan seit Inkrafttreten
des Nieders. Naturschutzgesetzes 1981 bis heute hat einen bemerkenswert weiten Stand und
guten Konsens erreicht. Die Ansichten waren 1981 noch divers; die Anforderungen auch inner-
halb einer Verwaltung schwankten zwischen in etwa dem heutigen »Stand der Technik« und der
Vorstellung, der Landschaftsrahmenplan als »Plan fir die Schublade« bedurfe lediglich der
synoptischen Auswertung diverser bereits vorliegender Einzelplanungen und Kartierungen.
Dankenswerterweise hatte sich die Norddeutsche Naturschutzakademie bereits sehr friih nach
ihrer Grindung der Thematik angenommen. Auf dem Seminar im Oktober 1981 wurde den
Beteiligten deutlich, dal? an die Bestandsaufnahme und Methodik hohe Anforderungen zu
stellen sind.

Nachdem die Richtlinien der obersten Naturschutzbehdrde zum Landschaftsrahmenplan am
30.12.1982 und die sog. Naheren Hinweise der Fachbehérde fir Naturschutz im Marz 1984 ver-
offentlicht waren, wurde mit dem Verfahren zur Planaufstellung begonnen. Ein friherer Termin
erschien unzweckmagig, da er die Gefahr birgt, den allgemeinen Anforderungen an einen
Landschaftsrahmenplan nicht zu gentigen und der Heterogenitéat der Landschaftsplanung in
Niedersachsen Vorschub zu leisten.

In einem Gesprach mit der Fachbehorde fir Naturschutz im Juni 1984 wurden Empfehlungen
zur zweckmaBigen Vorgehensweise bei der Planerarbeitung nachgesucht. Dem Vorschlag des
Landkreises, die Planaufstellung mit eigenem Personal im Hause zu besorgen, hielt die Fach-
behtrde Bedenken wegen der dann unzureichenden Qualitat der Bestandsaufnahme entge-
gen und riet zu einer zumindest Uberwiegend externen Erstellung des Landschaftsrahmen-
planes.

Der Landkreis Osterode am Harz hat sich sodann entschieden, die Bestandserfassung und das
Zielkonzept (Gliederungspunkte 1 bis 4 der Richtlinie) durch ein Landschaftsplanungsbiiro er-
stellen zu lassen und den Planungsteil (Gliederungspunkte 5 bis 8) im Hause zu fertigen. Fir
den Planungsteil sollte eine Fachkraft (Dipl.-Ing. Landespflege) eingestellt und nach Fertig-
stellung des Planes weiterbeschaftigt werden. Auf diese Weise soll der Informationsverlust
zwischen Planaufstellung und Planumsetzung so gering wie mdglich gehalten werden.

Ein Leistungsverzeichnis wurde aufgestellt. Es enthielt die Vorgabe der Richtlinie, der Naheren
Hinweise der Fachbehdrde und der auf die Kreisbelange umgearbeiteten »Orientierungshilfe«
der Fachbehdorde fir Naturschutz, eine Auflistung der vorhandenen und bei der Bestandsauf-
nahme auszuwertenden Daten, Gutachten etc. sowie eine Benennung besonderer Problem-
bereiche. In diesem Zusammenhang ware ein Musterleistungsverzeichnis fir die Auftragsver-
gabe von Landschaftsrahmenplédnen durch die Fachbehorde fur Naturschutz wiinschenswert
gewesen.

Auf vorbezeichneter Grundlage wurden Angebote bei sechs verschiedenen und fir diesen
Raum als qualifiziert bekannten Landschaftsplanungsbiiros eingeholt. Hierbei sollten neben
den Kosten auch die methodischen Ansatze verglichen werden. Grundlage war eine Bestands-
aufnahme gemaR Richtlinie im MaRstab 1:25.000.

Im Dezember 1984 erfolgte die Vergabe des Auftrages an das Biiro Daber-Landschaftsplanung,
Rosdorf. ImJanuar 1985 erfolgte gemal Ziffer 4.1 der Richtlinie die gemeinsame Besprechung
bei der Fachbehdrde fiir Naturschutz unter Beteiligung des Auftragnehmers und der oberen Na-
turschutzbehorde. Hierbei wurde die Ubergabe der bei der Fachbehorde aufliegenden Daten
abgestimmt.
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Die Vorbereitung und laufende Betreuung der Auftragsabwicklung seitens der unteren Natur-
schutzbehorde wurden durch den technischen Sachbearbeiter erledigt.

Das 2. Seminar der Norddeutschen Naturschutzakademie und der Fachbehdrde fur Natur-
schutz vom Februar 1985 wies das Erfordernis einer flichendeckenden Bestandsaufnahme
und einer vertieften faunistischen und floristischen Erfassung nach. Die Details des hiernach
auszurichtenden Leistungsverzeichnisses wurden in Abstimmung zwischen Fachbehorde,
oberer Naturschutzbehdrde, Planer und Landkreis festgelegt und miindeten in einer Auftrags-
weiterung. Die erforderlichen Haushaltsmittel wurden vom Kreistag fur den Haushalt 1986 und
1987 bereitgestellt.

Fur die Bestandsaufnahme wurden bei der unteren Naturschutzbehdrde flachendeckend vor-
handene SchwarzweiB-Luftbilder mit Stereoskop ausgewertet. Die inzwischen im Rahmen der
Planaufstellung bei mehreren Naturschutzbehérden und durch die Fachbehdrde gewonnene
Erkenntnis, der Bestandsaufnahme eine Infrarot-Befliegung voranzuschalten, die Kartierung
von vornherein als flachendeckend (1:10.000) in Auftrag zu geben und die Planaufstellung be-
gleitend eine koordinierende Fachkraft bei der unteren Naturschutzbehorde einzustellen,
konnte aufgrund der zeitlich vorangehenden Auftragsvergabe nicht bericksichtigt werden. Fir
die Bestandsaufnahme wurden entsprechend den Erfahrungen der Fachbehorde fur Natur-
schutz zwei Vegetationsperioden verwendet.

Nach einem Durchgang in der ersten Vegetationsperiode erfolgte eine flichendeckende Kartie-
rung im Malfistab 1:5.000 im zweiten Jahr der Erfassung. Bei der vertieften faunistischen und
floristischen Bestandsaufnahme erfolgte eine Beteiligung von Wissenschaftlern der Universitat
Gottingen, zumal dort Uber den Planungsraum zahlreiche Daten bereits vorhanden sind. Ein
geringer Mehraufwand an Zeit und Kosten hétte sicherlich vermieden werden kdnnen, wéaren
die Anforderungen an eine flachendeckende Kartierung und vertiefte 6kologische Bestands-
aufnahme bereits Bestandteil der Richtlinie des ML und der N&heren Hinweise gewesen.

Die Entwicklung der Methodik wurde vom Auftragnehmer und seinen Mitarbeitern, besonders
Herrn Dipl.-Ing. Wolfgang Wette, dankenswerterweise und in vertrauensvoller Zusammenarbeit
mit getragen. Dabei hat das Buro im Vertrauen auf die nach dem Seminar von Schneverdingen
im Februar 1985 erforderliche Vertragsergéanzung tber 1/2 Jahr bis zum Vertragsabschluf be-
reits flachendeckend kartiert. Viele Abende wurden in Gesprachen mit Naturschutzverbanden
zur Ubernahme von dort erhobenen Daten, insbesondere zur Vogelfauna und Vegetation, ge-
meinsam verbracht, einige Vortrdge und Exkursionen fur Naturschutzverbdnde gemeinsam
abgehalten. Im ersten Jahr der Bestandsaufnahme wurden alle in der Region vertretenen
Naturschutzverbdnde zu einem gemeinsamen Informationstermin eingeladen und um deren
Mitwirkung nachgesucht.

Die Bestandsaufnahme und das Zielkonzept sind inzwischen vom Auftragnehmer vorgelegt
worden. Die Erstellung des Planungsteiles (Gliederungspunkte Nr. 5 bis 8 der Richtlinie) be-
ginnt im Sommer 1987, nachdem hierfir ein Dipl.-Ing. der Landespflege auf einer neu einge-
richteten Planstelle bei der unteren Naturschutzbehorde eingestellt wurde. Mit der Druckle-
gung kann fur die zweite Jahreshéalfte 1988 gerechnet werden.

Das fertige Werk soll bestehen aus dem Textband, einem Biotopkataster (Formblétter), 4 Karten-
blattern im Malstab 1:25.000 injeweils drei thematischen Darstellungen, wobei die vier Teilblat-
ter den naturraumlichen Einheiten des Landkreises folgen, sowie weiteren Ubersichtskarten.
Nicht Gegenstand des zu druckenden Landschaftsrahmenplanes sind die in einfacher hand-
schriftlicher Ausfertigung vorgelegten ca. 200 deutschen Grundkarten aus der Bestandsauf-
nahme sowie die vollstandigen Erfassungslisten, die als Datenschatz fur die Arbeit der unteren
Naturschutzbehoérde vorratig gehalten werden.
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Einschliel3lich Druckkosten und Personalkosten dirfte der Landschaftsrahmenplan fur den
Landkreis Osterode am Harz bei einer Kreisflache von 640 km2 ungeféahr 450.000,— DM aus-
machen und entspricht damit den Schatzwerten der Fachbehdrde fiir Naturschutz.

Bestandteil des Landschaftsrahmenplanes wird weiterhin eine z. Z. im Rahmen einer Arbeits-
beschaffungsmaBnahme durchgefiihrte Untersuchung der Giite, des Ausbauzustandes und
des Uferbewuchses samtlicher FlieRgewdasser im Landkreis.

Es bleibt der Wunsch an die Veranstalter des Seminares, die Abschnitte Zielkonzept und Pla-
nung jetzt und in einem baldmdoglichst zu ergdnzenden néchsten Seminar aufzuarbeiten, ge-
rade um den Naturschutzbehérden, die mit der Bestandsaufnahme jetzt fertig sind, das not-
wendige methodische Ristzeug an die Hand zu geben und um einer planungsmethodischen
Auseinanderentwicklung innerhalb Niedersachsens vorzubeugen.
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5. Erstellung des Landschaftsrahmenplanes am Beispiel des Land-
kreises Goslar

Gunter Piegsa
Abwartephase

Landschaftsplanung fangt nicht bei Null an: Fir den Bereich des Naturpark Harz in den Land-
kreisen Osterode und Goslar liegt seit 1977 ein »Landschaftsrahmenplan« vor. Die heutigen in-
haltlichen Anspriiche an Landschaftsrahmenplanung waren damals aber unbekannt. Neben
dieser Arbeitsgrundlage beschéftigte der Landkreis Goslar im Naturschutzbereich einen hal-
ben Dipl.-Ing. flr Gartenbau und Landespflege, der in der anderen Halfte seiner Arbeitszeit fur
die kreiseigene Gartenplanung zustandig war. Daneben kimmerte sich ein Verwaltungsfach-
mann, der zunéchst allerdings in einem anderen Amt untergebracht war, um die behdérdliche
Seite von Naturschutz und Landschaftspflege. Neben dem Leiter des Planungsamtes erganz-
ten vier Naturschutzbeauftragte die »Schlagkraft« der unteren Naturschutzbehdrde.

Aufgrund dieser Ausgangsbedingungen und fehlender Vorgaben fiir die Landschaftsrahmen-
planung nach § 5 des Niedersachsischen Naturschutzgesetzes wartete der Landkreis Goslar
zunéachst auf das immer noch ausstehende Landschaftsprogramm, aus dem die Landschafts-
rahmenplane zu entwickeln sind, die Hinweise zur Aufstellung des Landschaftsrahmenplanes
vom Maérz 1984 und das Seminar der Norddeutschen Naturschutzakademie zum Thema »Land-
schaftsrahmenplanung« im Februar 1985 in Schneverdingen.

Annaherung

Mitte 1984 wurde das technische Personal der unteren Naturschutzbehérde durch die Einstel-
lung einer neuen Mitarbeiterin »verdreifacht«. Neben der regionalen Zustandigkeit in der Ein-
griffsregelung und anderen durch das Naturschutzgesetz vorgegebenen Aufgaben sieht der
Arbeitsverteilungsplan fir diese Stelle die Begleitung der Landschaftsrahmenplanung fiir den
Landkreis Goslar vor. Zunachst galt es, die Interessen von Naturschutz und Landschaftspflege
in das in Aufstellung befindliche Regionale Raumordnungsprogramm einzubringen. Daneben
wurde Uberlegt, wie die Arbeiten am Landschaftsrahmenplan so organisiert werden kdnnten,
dal? mdglichst viele Arbeitsschritte in der unteren Naturschutzbehérde durchgefiihrt wirden.
Eine solche Planbearbeitung hétte den grof3en Vorteil, dal das in der unteren Naturschutzbe-
horde vorhandene Wissen direkt in die Planung umgesetzt werden kdnnte und umgekehrt neue
Erkenntnisse nicht Uber den Umweg eines Gutachters und damit mit einem verringerten Infor-
mationsgehalt an die Verwaltung zurickfléssen. Der Umfang einer Landschaftsrahmenpla-
nung einerseits und die personelle Ausstattung der unteren Naturschutzbehdrde im Landkreis
Goslar andererseits zwangen jedoch dazu, andere Wege zu beschreiten. Daher sollte zunéachst
in einem ersten Auftrag eine flachendeckende Bestandsaufnahme vergeben werden. Bei die-
ser Bestandsaufnahme sollten gleichzeitig Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes festgehalten, Konflikte mit andere Raumanspriichen aufgezeigt, eine Be-
wertung mit Folgerungen durchgefiihrt und erste Hinweise zu notwendigen Schutz-, Pflege-
und EntwicklungsmalRnahmen getroffen werden.

Diese konzeptionellen Uberlegungen wurden im Juli 1985 sieben Biros, die dem Landkreis
weitgehend aus vorausgegangenen Arbeiten bekannt waren und die eine Gewahr fiir eine kor-
rekte und umsetzbare Leistung boten, vorgelegt mit der Bitte, sich hierzu zu auf3ern, eigene Vor-
stellungen zur Vorgehensweise, zum Mindestinhalt, zum MaRstab sowie zur spateren Vermitt-
lung an Dritte mitzuteilen und etwas zur BlUroorganisation und den zu erwartenden Kosten
auszufuhren. Die Antworten fielen sehr unterschiedlich aus: Sie reichten von einem knappen,
sehr allgemein gehaltenen Schreiben mit Angabe der Kosten bis hin zu sehr differenzierten Ar-
beitsprogrammen. Durchweg wurde die Teilung des Auftrages als kritisch angesehen und eine
Gesamtvergabe vorgeschlagen. Auch wenn der Wunsch nach einem »GroRRauftrag« ein Vater
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des Gedankens gewesen sein durfte, gab es weitere Uiberzeugende Griinde: Die Aufteilung der
Arbeiten auf mehrere Blros héatte zwangslaufig einen hohen Abstimmungsaufwand erfordert,
die Vergabe lediglich der Bestandsaufnahme mit einigen dariber hinausgehenden Aufgaben
(jedoch ohne AnschluBauftrag) den Verzicht auf hierbei gewonnene Erkenntnisse bedeutet. Die
angegebenen Kosten flr die Erarbeitung des gesamten Landschaftsrahmenplanes schwank-
ten zwischen 397.400 DM und 786.800 DM (drei Angebote lagen Uber 600.000 DM, vier unter
500.000 DM). Die Grinde fur diese Streuung bleiben ratselhaft: Es mag daran liegen, dal
bisher kein Bliro Erfahrungen mit der Aufstellung eines Landschaftsrahmenplanes hat, dal} es
konzeptionelle Unterschiede in der Arbeitsweise und in der Dokumentation der Arbeitsergeb-
nisse gibt. Auch die Scharfe der Bestandsaufnahme mag ebenso wie die Einschatzung des
Arbeitsaufwandes und des Zeitrahmens eine Rolle spielen. Die geringe Ortskenntnis eines
Landkreises und der hier anzutreffenden Vielfalt an Naturerscheinungen dirfte das grofite
Problem der Kalkulation darstellen. Gerade der Landkreis Goslar mit seinen Boérden (Halb-
trockenrasen, FlieRgewasser mit Schotterfluren...) und dem Harz (Fichtenwélder, Bergwiesen,
Moore, Teiche . . .) hat auf seiner Flache von 965 km2zum Teil ein kleinflachiges Mosaik an
Okotoptypen.

Mit finf Blros fanden in der Folgezeit Gesprache statt, die zu Modifizierungen der Angebote
fuhrten. Hierdurch schérfte sich gleichzeitig die Vorstellung der Verwaltung Uber die Vorge-
hensweise bei der Landschaftsrahmenplanung.

Im Februar 1986 lud die Verwaltung drei Biros ein, von denen eine etwa gleiche Qualitat der
Arbeit bei unterschiedlicher Vorgehensweise und noch unterschiedlicheren Kostenvorstellun-
gen erwartet werden konnte, und stellte sie im Umweltausschul3 vor. So konnten sich die Politi-
ker unmittelbar ein Bild von den Buros, ihren bisherigen Arbeiten und ihrer Biroleitung
machen. Im Méarz 1986 fallte der Kreistag den Beschluf3, den Landschaftsrahmenplan zu einem
Preis von ca. 420.000 DM an die giinstige, der unteren Naturschutzbehérde gleichwohl sym-
pathische Planungsgruppe Okologie und Umwelt (Hannover) zu vergeben (wobei der Auftrag
um die Neuabgrenzung der Landschaftsschutzgebiete als vergiitete Sonderleistung erganzt
worden war), eine Befliegung des Landkreises zur Erstellung von Color-Infrarot-Luftbildern in
Auftrag zu geben, ein Spiegelstereoskop zu beschaffen und die Deutsche Grundkarte in den
MaRstab 1:10.000 verkleinern zu lassen. Die Luftbilder und die gleichzeitig erworbenen histori-
schen Karten haben sich bereits in den ersten Wochen nach ihrer Beschaffung auch fir ander-
weitige Aufgaben bewahrt.

Die Planungsgruppe Okologie und Umwelt zieht die bei den Beauftragunsgiiberlegungen
ebenfalls ins Auge gefalite Gruppe ALAND (Hannover) zur Bestandsaufnahme hinzu. Der An-
satz der Planer liegt in einer ganzheitlichen Betrachtungsweise der Naturgiter Boden, Wasser,
Klima, der Erholung und der Okotope.

Begleitung

Gerade bei der Vergabe der Landschaftsrahmenplanung an Dritte ist auf einen engen Informa-
tionsaustausch zwischen Auftraggeber und Auftragnehmer zu achten. Die Grundlage hierfir
bilden zunéchst die Arbeitsbesprechungen, die jeweils zu Beginn und Ende eines Arbeits-
schrittes vorgesehen sind. Diese Besprechungen, an denen die obere Naturschutzbehérde
und die Fachbehérde fur Naturschutz teilnehmen, finden halbjahrlich statt. Es deutet sich an,
daB insbesondere in der Phase der Zielfindung und Planung weitere Arbeitsbesprechungen
Uber telefonische und schriftliche Kontakte hinaus notwendig werden. Zwischenergebnisse,
z. B. der Bestandsaufnahme, werden zur Kontrolle und Ergénzung zugesandt.

Mit den einzelnen Arbeitsschritten gekoppelt sind die Honorarzahlungen. Diese stellen in der
Landschaftsrahmenplanung insofern ein gewisses Problem dar, als sie anders als beispiels-
weise bei Architektenleistungen nicht mit definierten Arbeitsergebnissen, wie Vorentwurf,
Entwurf, Genehmigungsplanung und den damit zusammenhangenden Freigaben der Pla-
nung, verknipft werden kdnnen. Andererseits kann mit der Honorarzahlung nicht bis zur
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Fertigstellung der gesamten Bestandsaufnahme oder des Entwurfes des Landschaftsrahmen-
planes gewartet werden, da die Biiros in den seltensten Féllen hierzu einen ausreichend langen
finanziellen Atem haben.

Bei der Vorstellung der Landschaftsplanerbiiros im Umweltausschu wurde der Wunsch laut,
neben den Kontakten zwischen Auftraggeber und Auftragnehmer durch die Einrichtung einer
planungsbegleitenden Arbeitsgruppe den Informationsflui zwischen Planern und Ortsansas-
sigen zu erhdohen und damit fir eine bessere Akzeptanz des Gutachtens zu sorgen. Damit soll-
ten die spezifischen Fragestellungen des Landkreises an die Gutachter weitergegeben, aber
auch gleichzeitig das vorhandene Wissen im Landkreis fir die Gutachter zugénglich gemacht
werden. Die friihzeitige Einschaltung von Verbanden soll nicht nur zu einer héheren Akzeptanz
der Planung, sondern hoffentlich auch zu einer allgemeinverstandlicheren Ausdrucksweise der
Gutachter im Hinblick darauf fiihren, daB der Landschaftsrahmenplan das Verstandnis fur den
Naturschutz und die Landschaftspflege gerade bei im Landkreis beheimateten Nichtfachleuten
wecken und verstarken und damit die Durchsetzung der Ziele von Naturschutz und Land-
schaftspflege erhdhen soll. Die Sitzungen der planungsbegleitenden Arbeitsgruppen finden
zeitlich versetzt zu den Arbeitsbesprechungen statt.

Die planungsbegleitende Arbeitsgruppe setzt sich zusammen aus den vier Naturschutzbeauf-
tragten des Landkreises, von denen einer schwerpunktmafig Wald, Moore, Jagd, ein weiterer
Pflanzensoziologie, ein dritter Geologie, Gewdasserkunde, Amphibien usw. und der vierte die
nicht jagdbaren Tierarten mit Ausnahme der Amphibien vertritt. Des weiteren arbeiten ein Ver-
treter des BUND und des DBV sowie des Harzklubs mit. Der Vertreter des Harzklubs ist gleich-
zeitig auch Vertreter der im Landkreis Goslar eingerichteten Landschaftswacht. Der Natur-
schutzbehdrdeschien es des weiteren ratsam, in die Gruppe einen Vertreterder Landwirtschaft
aufzunehmen, damit auf beiden Seiten die Entstehung eines Feindbildes vermieden wird. Ein
Vertreter des Biiros »Okologie und Umwelt« und der Arbeitsgemeinschaft ALAND sowie die
Vertreter des Landkreises Goslar runden die Zusammensetzung der Arbeitsgruppe, zu deren
Sitzungen auch Vertreter der oberen Naturschutzbehorde und der Fachbehorde fur Natur-
schutz eingeladen werden, ab.

Bisher fand erst eine Sitzung der planungsbegleitenden Arbeitsgruppe statt, so dal tber die
Effektivitat einer solchen Einrichtung derzeit noch keine Aussagen getroffen werden konnen.
Zumindest hat die Sitzung dazu beigetragen, dal} zwischen Gutachtern und Schliisselperso-
nen ein erster direkter Kontakt hergestellt wurde, der auRerhalb der Arbeitsgruppe vertieft wird.

Der UmweltausschulR des Landkreises Goslar wird durch regelméaRige Berichte tber das Fort-
kommen der Landschaftsrahmenplanung unterrichtet werden. Inwieweit er spater bei der Fer-
tigstellung der Entwirfe »mitwirken« wird, steht noch nicht fest. Aus den bisherigen Erfahrun-
gen heraus besteht seitens der Verwaltung jedoch keine Scheu, den Landschaftsrahmenplan
als Entwurf den politischen Gremien zur Kenntnis zu geben und ggf. diskutieren zu lassen.

Sachstand und Ausblick

Das Arbeitsprogramm der Landschaftsrahmenplanung fur den Landkreis Goslar ist fertigge-
stellt, ein erster Zwischenbericht diskutiert worden. Wahrend die Kartierung der Okotope ohne
Schwierigkeiten ablauft, ergeben sich bei der Erarbeitung der Werte und Funktionen von Bo-
den, Wasser und Luft wegen fehlender Vorgaben und Vorbilder sowie liickenhafter Grundlagen
methodische Probleme. Derzeit wird um Definition, Vorgehensweisen, Operationalisierbarkeit,
Darstellung und Bewertung gerungen mit dem Ziel, nicht nur nachvollziehbare, sondern auch
anwendbare Aussagen zu erhalten. In diesen Bereichen gilt es, Pionierarbeiten zu leisten.

Aus derzeitiger Sicht wird der Landschaftsrahmenplan, wenn er nach drei Bearbeitungsjahren
gedruckt wird, nicht alle in ihn gesetzten, mittlerweile viel zu hoch geschraubten Erwartungen
erfullen kdnnen. Weitere detaillierte Arbeiten werden fir einzelne Bereiche notwendig werden.
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Von entscheidender Bedeutung ist aber die Umsetzungsfrage: Die Landschaftsrahmenpla-
nung durfte eine Fille praktisch notwendiger Malinahmen anregen, die mit dem derzeitigen
Personalbestand wohl kaum von einer unteren Naturschutzbehdrde bewdltigt werden kdnnen.
Mit der durch die Landschaftsrahmenplanung geschéarften Ortskenntnis, mit dem dann vorhan-
denen Wissen Uber Arbeitsnotwendigkeiten und mit dem hoffentlich einhergehenden Rickhalt
in der Offentlichkeit wird der Landschaftsrahmenplan und die Landschaftsrahmenplanung
seinen und ihren Wert in der praktischen Umsetzung unter personellen und finanziellen Ein-
schrankungen und Engpassen erst noch beweisen mussen.
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6. Erstellung des Landschaftsrahmenplanes am Beispiel des Land-
kreises Diepholz

Alfons Hallen

1 Beginn/Grundlagen
- Vorbesprechung mit oberer Naturschutzbehérde und Fachbehorde fur Naturschutz
- Landschaftsprogramm Niedersachsen
- Ziele des Naturschutzes (obere Naturschutzbehdrde)
Ziel dieser Besprechungen sollte auch sein, die fachlichen und politischen Vorgaben und
Ziele der Landesebene aufzuzeigen und die Problemstellungen des Landkreises mit diesen
abzustimmen.

2. Unterlagen
Grundkarten 1:5.000 und Luftbilder, ggf. Verkleinerungen auf 1:10.000
Infrarot-Luftbilder 1:10.000
Topographische Karten 1:25.000
Alte Karten, mdoglichst aus unterschiedlichen Jahren (Vergleichsmd&glichkeiten/Entwick-
lung) z. B. PreuBische Landesaufnahme 1899, Kurhannoversche Landesaufnahme 1773.
Bereits diese Kartenvergleiche lassen erhebliche Veranderungen in der Landschaft erken-
nen, geben Hinweise auf mdgliche Relikte.

3. Auswerten vorliegender Planungen und Arbeiten
GroRraumige Gewasserausbauten
Meliorationsunterlagen
Waldfunktionskarte
Boden/Klima/Vegetationskarten
Agrarstrukturelle Vorplanungen
Planfeststellungsverfahren unterschiedlicher Trager
Landschaftsplane und Einzeluntersuchungen
Moorschutzprogramm
Gutachtliche Stellungnahmen
Naturschutzverbande
Literatur/wissenschaftliche Arbeiten
Es ist erstaunlich, wieviel aus diesen Unterlagen fur den Landschaftsrahmenplan zu entneh-
men ist und wie viele Arbeiten Einzelner — wenn auch nur fiir kleine Bereiche und Einzel-
probleme — vorliegen.

4. Unterrichtung der Gemeinden/Behdrden/Dritter
Erst wenn diese »Vorarbeiten« gelaufen sind, sollten die Gemeinden/Behdrden und andere
Beteiligte eingeschaltet und informiert werden u. a. auch mit dem Ziel, dort vorhandene
Kenntnisse zu ermitteln.

5. Bestandsaufnahmen

Die Fachbehérde fur Naturschutz hat ein Gliederungsschema herausgegeben; die Land-
kreise werden je nach den naturrdumlichen Gegebenheiten die Schwergewichte ihrer Arbeit
entsprechend setzen. Besonders im Bereich Artenerfassung/Schutz-, Pflege- und Entwick-
lungsmanahmen/Biotopplanung wird in Abhéngigkeit von der begrenzten Erfassungszeit
und der gewlinschten Genauigkeit und Dichte der Einsatz weiterer Fachleute notwendig. An
der Bestandsaufnahme sollten auch die Naturschutzverbande beteiligt werden, die tber ihre
Mitglieder wertvolle Daten liefern kdnnen.

6. Vorentwurf
Der Vorentwurf sollte eingehend mit der oberen Naturschutzbehdrde, der Fachbehérde fir
Naturschutz und den Ubrigen Beteiligten besprochen werden. Ziel dieser Besprechungen
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sollte es sein, ein gleiches Niveau der Landschaftsrahmenplane zu erreichen und die »Naht-
stelle« zu den gemeindlichen Landschaftsplénen festzulegen/Vorgehen dafir deutlich zu
machen.

Personalkosten

Eine weitgehende Bearbeitung durch die untere Naturschutzbehérde erhéht zweifellos den
Kenntnisstand der Mitarbeiter, besonders durch genaue Ortskenntnisse; der Bearbeitungs-
zeitraum muf jedoch in Uberschaubarem Rahmen bleiben. Die Einschaltung von Fach-
buros/Sonderfachleuten hat den Vorteil eingearbeiteter Fachleute und genauer kalkulierba-
rer Zeitradume. Wesentlich durfte auch die Einschaltung der Naturschutzverbénde sein,
damit mdglichst viele mit dem Instrument Landschaftsrahmenplan vertraut werden.

Vorliegende Landschaftsrahmenpléane zeigen den notwendigen Kostenumfang. Die Hohe
der Kosten dirfte wesentlich vom Umfang und der Genauigkeit im Bereich Biotop-/Arten-
erfassung abhangen. Nicht zu unterschatzen sind auch die Druckkosten; bei der Art der
zeichnerischen Darstellung sollte dies unbedingt beriicksichtigt werden.



7.

Vorinformationen und flaichendeckende Kartierung der Biotoptypen

Hans Meier

1

11

Sammlung und Auswertung der Vorinformationen

Mit den Vorinformationen soll eine moglichst umfassende Ubersicht iiber das bereits vor-
handene Datenmaterial hinsichtlich der naturraumlichen und nutzungsbedingten Gege-
benheiten von Natur und Landschaft im Plangebiet zusammengestellt werden. Unter Be-
riicksichtigung der in der Richtlinie fir den Landschaftsrahmenplan genannten Kriterien
(Zielorientiertheit, Notwendigkeit fir die Planungsaussagen) werden die verfligbaren Infor-
mationen auf ihre Verwertbarkeit Gberprift.

Hierbei sind die zustdndigen Behodrden zu beteiligen. Fach- und Gesamtpléane, Karten-
grundlagen und sonstige Daten missen besorgt und ausgewertet werden. Dariiber hinaus
empfiehlt die Fachbehdrde fir Naturschutz eine Luftbildbefliegung des Plangebietes fur die
Beschaffung von flachendeckendem aktuellem Colorinfrarot-Luftbildmaterial.

Die Vorinformationen sollen u. a. kartenmaRig als Grundlage der nachfolgenden Geldnde-
arbeit aufbereitet werden.

Die Fachbehérde fur Naturschutz gibt den unteren Naturschutzbehdrden bei der Vorbe-
sprechung nach Nr. 41 der Richtlinie des ML oder auf Anfrage eine (nicht abschlieRende)
Auflistung von Materialien mit Quellenangabe heraus, die zur Vorinformation in Frage kom-
men kdnnen.

Vorhandene Daten Uber Boden, Wasser, Luft, Klima, Tier- und Pflanzenwelt
Informationen Uber folgende Themen kénnen relevant werden:
- Naturgeschichte der Landschaft, naturraumliche Gliederung
- Geologische und geomorphologische Daten
- natirliche Bodenfruchtbarkeit, natirliche Ertragsfahigkeit
(z. B. Vorkommen und nattrliche Standorteigenschaften der verschiedenen Bodentypen)
- Wasserhaushalt, Wassergtte
(z. B. Qualitat und Quantitat von Grundwasservorkommen, Grundwasserneubildung, Wasser-
fihrung und Wassergiite von Oberflachengewassern, Uberschwemmungsgebiete)
- Klima, Luft
(z.B. Luftglite, Frischluftentstehungsgebiete und -Schneisen)
- wildlebende Tiere und wildwachsende Pflanzen
(z.B. Verbreitung und Bestandsentwicklung, Lebensraumanspriiche, Rote Listen)
- Beeintrdchtigungen dieser Faktoren des Naturhaushalts
(z.B. Bodenerosion, Schadstoffbelastungen und deren Verursacher)

1.2 Vorliegende Gutachten und Planungen des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Geschitzte und schutzwirdige Landschaftsteile und -bestandteile (einschl. vorhandener

Pflege- und Entwicklungspléane)

- Fur die Erhaltung der Arten und Lebensgemeinschaften wichtige Bereiche

- Fur die Erhaltung der Vielfalt, Eigenart und Schdnheit von Natur und Landschaft wichtige
Bereiche

- FUr die Erhaltung der Werte und Funktionen von Boden, Wasser, Luft, Klima wichtige
Bereiche

- Geowissenschaftlich wichtige Bereiche (nachrichtliche Ubernahme vom Niederséchsi-
schen Landesamt fur Bodenforschung).

1.3 Vorhandene Daten Uber Nutzungen

Hierfur werden bereits vorliegende Daten tber die historische Entwicklung, den derzeitigen
Zustand sowie Uber kinftige Entwicklungen (Planungen und Prognosen) beziglich der
folgenden Nutzungen im Plangebiet zusammengestelit:
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- Bodenabbau

- Erholung/Sport/Fremdenverkehr
- Siedlung/Industrie/Gewerbe
- Energiewirtschaft

- Verkehr

- Landwirtschaft

- Forstwirtschaft

- Flurbereinigung

- Wasserwirtschaft

- Abfall- und Abwasserwirtschaft
- Bergbau

- Verteidigung

- sonstige Nutzungen.

Flachendeckende Kartierung der Biotoptypen und ihrer Strukturmerkmale
Voraussetzung hierfur sind Voruberlegungen zur Typisierung von Biotopen und deren
Strukturmerkmalen und die Erarbeitung eines Kartierschlissels flr das Bearbeitungsge-
biet. Die Auswertung flachendeckender aktueller Luftbilder (moglichst Colorinfrarotmate-
rial) ist eine wichtige und zugleich kostensparende Vorbereitung fur die Gelandearbeit.

Die Fachbehorde fur Naturschutz kann eine landesweit einheitliche Liste der Biotoptypen
bei der Vorbesprechung gern. Richtlinie oder auf Anfrage den unteren Naturschutzbehor-
den weitergeben und Angaben zur Auswertung von Colorinfrarot-Luftbildern machen.1
1vgl. Beitrag von BIERHALS; Verodffentlichung: s. Hinweis Seite 5.

Soweit dies im Gelande erkennbar ist, sollen Uber die Art und Grol3e der Biotoptypen und
Biotopstrukturen hinaus auch ihre Beeinflussungen durch Nutzungen und durch Einwir-
kungen aus der Umgebung sowie die Vielfalt, Eigenart und Schdnheit von Natur und Land-
schaft kartiert werden. Die Kartierung der Biotoptypen und -Strukturen schlie3t die realen
Nutzungen ebenfalls ein.

Bewertung der Daten der flachendeckenden Kartierung

Die Daten dieser flachendeckenden Kartierung sollen zu einer ersten Bewertung des
Zustandes hinsichtlich

- Arten und Lebensgemeinschaften

- Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft

- Boden, Wasser, Luft, Klima

und zur Festlegung von Gebieten fiihren, die spezifische Detailerfassungen im Gelande
erfordern, um in ihrem Wert abschliefend beurteilt werden zu kdnnen.



8. Beispiel Landschaftsrahmenplan Osterode am Harz/Teil |
Johannes Daher

Der Landschaftsrahmenplan, Teil |, entstand in den Jahren 1985 und 1986 im Auftrag des Land-
kreises Osterode am Harz. Eines unserer Teams aus Landschaftsplanern, zwei Zoologen,
einem Vegetationskundler und zwei technischen Mitarbeitern war in diesem Zeitraum mit den
Arbeiten betraut. Gute Kontakte zur Universitat Gottingen sicherten die Unterstiitzung durch
weitere Sonderfachleute wie Bodenkundler, Hydrologen, Geologen, Geomorphologen und
Agraringenieure.

Die flachendeckende Bestandsaufnahme des Kreisgebietes im MaRstab 1:5.000 war dem
vertikal und horizontal stark gegliederten Untersuchungsgebiet angemessen. Vorteilhaft ist die
vorherige Auswertung von Infrarot-Luftbildern (Mal3stab 1:10.000). Dies war uns im Landkreis
Osnabriick mdglich. Fur Osterode stand uns eine aktuelle Infrarot-Befliegung nicht zur Verfi-
gung. Die vegetationskundliche und faunistische Vertiefung der Kartierung wéhrend der 2. Ve-
getationsperiode (1986) diente der genaueren Analyse der Flachen, deren Wertbestimmung bis
dato noch Schwierigkeiten bereitete.

Am Beispiel der FlieRgewasser stellen wir flir den Bereich Boden, Wasser, Luft unsere Auswer-
tung der Bestandserhebung vor. Die wegen ihrer Vielfalt, Eigenart oder Schénheit wichtigen
Bereiche lassen sich aus der Landschaftsgliederung ableiten. Die Berticksichtigung der abioti-
schen Faktoren Boden, Wasser, Luft bei der Bestandserhebung und die Bewertung von Wohl-
fahrtsleistungen fir den Menschen bzw. Analyse der Gefahrdung dieser Leistungen sind in der
niedersachsischen Landschaftsrahmenplanung relativ neue Aufgaben. Da bislang weder Um-
fang noch Bearbeitungstiefe dieses Themenkomplexes abschlieBend geklart wurden, kommt
unseren Ausfilhrungen nur exemplarischer Charakter zu.

Am Beispiel der Oderaue leiten wir aus unserer Analyse ein Leitbild als Vision einer aus der
Sicht von Landschaftspflege und Naturschutz intakten Landschaft ab. Mit dem Zielkonzept sol-
len Anregungen und Hinweise zur Verwirklichung der gestellten Aufgaben gegeben werden.

Eine Detaillierung der MalRinahmen und die Diskussion eines angemessenen Zeitplanes zur

Durchsetzung der Ziele des Naturschutzes erfolgt im Planungsteil: Landschaftsrahmenplan
Teil L.
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9.

Flachendeckende Bestandsaufnahme am Beispiel des Landschafts-
rahmenplanes Osterode

Wolfgang Wette

1

21

Einleitung

Der flachendeckenden Kartierung kommt eine zentrale Bedeutung im Landschaftsrahmen-
plan zu. Sie wurde im Landschaftrahmenplan Osterode in zwei Vegetationsperioden im
MaRstab 1:5.000 durchgefiihrt (1985/1986).

Die erste Vegetationsperiode diente imwesentlichen der Orientierung im Landkreis mit sei-
nen vielfaltigen Lebensrdumen und geowissenschaftlichen Objekten. An Beispielblattern
wurde anschlieBend Umfang und Detailschérfe der flaichendeckenden Kartierung erprobt,
die fur das gesamte Kreisgebiet 1986 erfolgte.

Ablauf und Inhalte der flaichendeckenden Bestandsaufnahme

Die Bestandsaufnahme 14t sich in drei Arbeitsschritte gliedern:

21 Sammlung und Auswertung der Vorinformationen

2.2 Luftbildauswertung

2.3 Flachendeckende Erfassung der relevanten Biotoptypen mit Strukturmerkmalen sowie
der geomorphologischen Erscheinungen.

Sammlung und Auswertung der Vorinformationen

Vor Beginn der Gelandekartierung werden Vorinformationen zusammengetragen und aus-

gewertet, dazu gehoren:

- dievorhandene, insbesondere vegetationskundliche und faunistische Fachliteratur sowie
Naturschutzgutachten,

- die Erfassung der landesweit schutzwiirdigen Gebiete (aktueller Stand),

- thematische Karten wie Bodenkarten, geologische Karten, Waldfunktionskarten u. a.,

- Daten und muandliche Informationen Uber den Landkreis Osterode von Fachbehdrden,
Amtern, Umweltverbanden, Instituten, Einzelpersonen etc.

Die vorliegenden Daten miissen kritisch gesichtet werden, da sich daraus Untersuchungs-
schwerpunkte fur die Bestandsaufnahme ergeben. Wahrend z. B. im Landkreis Osterode
bereits umfangreiche Untersuchungen zur Vegetation und Flora vorliegen, beschranken
sich die faunistischen Erhebungen auf wenige Tierartengruppen und Fundorte. Somit
wurde bei der vertiefenden Bestandsaufnahme der Schwerpunkt auf faunistische Erfassun-
gen gelegt (vgl. Vortrdge von Frau Sander und Herrn Corsmann).

2.2 Luftbildauswertung
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Als Grundlage dienen die Deutschen Grundkarten im Mal3stab 1:5.000. Zur Vorbereitung
fur die Gelandekartierung sind folgende, aus Schwarz-WeiR-Luftbildern (Stand 1984) ermit-
telten Okotoptypen mit Strukturmerkmalen in diese Karten iibertragen:
- Laub- und Laubmischwalder nach Altersklassen
- Nadelwélder, -forste nach Altersklassen
- Geholzbestand in der freien Landschaft und im Siedlungsbereich:
Einzelbdume, -straucher, Flurgehdlze, Parkgehdlze, Gebiische, Alleen, Obstbaumwiesen
- Kraut- und Staudenfluren entlang der VerkehrsstraBen und Wege, auf Ruderal- und
Brachflachen
- Grunlander und Magerrasen einschl. Brachestadien
- Moore und Stimpfe
- Bach- und FluBlaufe mit begleitenden Gehoélzen und Uferfluren
- Stillgewéasser mit Verlandungszonen
- Karsterscheinungen wie Erdfélle, Gipssteilwande, Felsen und Klippen



Geomorphologische Erscheinungen im Buntsandstein wie Kerb- und Muldentéler, Tilken,
Hohlwege, Schluchten

FluBterrassen

Ackerterrassen

im Abbau befindliche und aufgelassene Lagerstatten

Freiflachen im Siedlungsbereich wie Kleingérten, Parkanlagen, Friedhofe.

Im Landkreis Osterode wurde fiur die Bearbeitung des Landschaftsrahmenplanes keine
Infrarot-Luftbildbefliegung durchgefiihrt, da zur Auftragsvergabe eine aktuelle Schwarz-
Weil3-Luftbildbefliegung vorlag. Der Informationsverlust gegentiber der Infrarot-Luftbild-
interpretation konnte durch umfangreiche Gelandekartierung und durch Ubernahme von
verfligbaren pflanzensoziologischen Kartierungen im Harz und Harzvorland ausgeglichen
werden.

2.3 Flachendeckende Erfassung der relevanten Biotoptypen mit Strukturmerkmalen so-
wie der geomorphologischen Erscheinungen

Die Aufgaben der flachendeckenden Gelandekartierung kdnnen wie folgt skizziert werden:

1 Die Gelandekartierer Uberpriifen und erganzen die Luftbildauswertung bezilglich Lage
und Ausdehnung der festgestellten Biotoptypen.

2. Sie treffen Aussagen zur Nutzungsintensitéat der Flachen und erfassen erkennbare Be-
eintrachtigungen und Gefahrdungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes.

3. Sie analysieren die von der Fachbehdrde fliir Naturschutz erfafiten landesweit schutz-
wurdigen Bereiche als Lebensraume fir schutzbedurftige Arten und/oder Lebensge-
meinschaften bezlglich Tier- und Pflanzeninventar, Beeintrachtigungen und Gefahr-
dungen.

4. Sie treffen eine Vorauswahl fur weitere, auf Kreisebene relevante Lebensraume schutz-
bedurftiger Arten und/oder Lebensgemeinschaften (regional schutzwiirdige Bereiche)
sowie geowissenschaftliche Bereiche und Objekte.

5. Sie treffen eine Vorauswahl fur die Bereiche, die wegen ihrer Vielfalt, Eigenart oder
Schonheit wichtig sind.

6. Sie geben Hinweise zum Zustand von Boden, Wasser, Klima, Luft.

Es hat sich bewahrt, die Kartierung zu zweit durchzufiihren (Fahrer, Beifahrer zum Kartenle-
sen), da wahrend der flachendeckenden Kartierung erhebliche Wegstrecken zuriickgelegt
werden mussen (in der Kartierperiode im Jahre 1986 allein rund 7.000 km).

Die fur den Landkreis Osterode entwickelten Erfassungseinheiten der geologischen und
geomorphologischen Erscheinungen und der Lebensraume fir schutzbedurftige Arten
und Lebensgemeinschaften (siehe Tab. 1 und 2) dienten als Grundlagen fir die flachen-
deckende Kartierung. Die anhand der Erfassungseinheiten vorgeschlagenen Gebiete wur-
den durch vertiefende Untersuchungen Uberpriift und ergénzt.

Die Manuskript-Karten im Mal3stab 1:5.000 (Legende vgl. Abb. 1) wurden dem Landkreis am

Ende des Bearbeitungszeitraumes zusammen mit einem Kataster der erhobenen Daten zur
weiteren Verwendung, z. B. in der Eingriffsregelung, tberlassen.
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Bestandsaufnahme Landschaftsrahmenplan Osterode

UBERTRAGEN VON VORINFORMATIONEN:

Legende zu den Manuskriptkarten M 1:5000 GRUNLANDER (STAND 1979/1980)

Ubernahme der vom Institut fir Geobotanik IUniversitat Gottingen, Prof. Oierschkel kartierten
Grinlander im Naturpark Harz. zusammengefaDt nach Einheiten der landesweiten Erfassung der fir

FLACHENDECKENDE ERFASSUNG DER BIOTOPTYPEN UND DEREN den Naturschutz wertvollen Bereiche in Niedersachsen 119851
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ERHEBUNGSBOGEN VGL. GEBIETSKATASTER).
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Tab. 1. Erfassungseinheiten fir die schutzwirdigen Lebensrdume und deren Arten- und
Lebensgemeinschaften im Landkreis Osterode

Walder

- Kalktrockenhangwald

- Mesophiler Buchenwald

- Felsiger Schatthang- und Schluchtwald

- Bodensaurer Buchenwald

- Bodensaurer Eichen-Mischwald

- Mesophiler Eichen-Mischwald

- Eichen-Mischwald der FluBauen (Hartholzaue) einschlielich Degradationsstadium
- Weiden-Auewald (Weichholzaue) einschlieRlich Degradationsstadium

- Erlen-Eschenwald der Auen und Moorniederungen

- Erlen-Bruchwald

- Fichtenwald

- Sonstiger Wald mit Bedeutung als Lebensraum gefahrdeter Arten oder als Forschungsobjekt

Gewasser

FlieBgewasser:

- Quelle

- Bach

- Flui

- Sonstiges FlieRgewasser mit Bedeutung als Lebensraum geféhrdeter Arten

Stillgewasser:

- Nahrstoffarmes Stillgewéasser

- Néahrstoffreiches Stillgewasser

- Sonstiges Stillgewéasser mit Bedeutung als Lebensraum geféahrdeter Arten

Grinland/Pioniervegetation (wechsel-)nasser Standorte/Moore

- Naturnahes Hochmoor

- Niedermoor/Sumpf

- Uferstaudenflur

- Pioniervegetation (wechsel-)nasser Standorte einschl. Pioniervegetation auf FluBschotter
- Feuchtgrinland einschl. Brachestadien

- Mesophiles Grunland

- Montane Wiese einschl. Brachestadien

- Sonstiges Grinland mit Bedeutung als Lebensraum gefahrdeter Arten

Magerrasen, Felsfluren, Blockhalden, Heiden

Kalkmagerrasen

Kalk-Felsflur

Magerrasen auf FluRschotter

- Quarzit-Blockhalden

- Schwermetallrasen

- Borstgrasrasen

- Trockengebisch

- Sonstiger Trockenbiotop mit Bedeutung als Lebensraum geféahrdeter Arten

Sonstige Biotope und Objekte

- Hohle/Stollen/Geb&ude/Garten/Parkanlagen mit Bedeutung als Lebensraum gefahrdeter Tier-
und Pflanzenarten

- Ruderalflur

- Ackerwildkrautflur

- wertvoller Gehdélzbestand
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Tab. 2: Erfassungseinheiten fur die schutzwurdigen geologischen und geomorpholo-
gischen Erscheinungen im Landkreis Osterode

Zechsteinausstrich im Harzvorland, kleinflachig Muschelkalk, z. T. mit LoRauflage

- Karsterscheinungen
- Kerb- und Muldentéler, Hohlwege, Ackerterrassen in den I6B8bedeckten Gebieten
- Aufschlisse

Buntsandsteinausstrich im Harzvorland, z. T. mit L6Rauflage

- Muldentaler

- Kerbtaler, Schluchten, Hohlwege
- Tilken

- Ackerterrassen

FluRRterrassen
Oberharz und Hochharz

- zertalte Hochflachen

- steile Taler

- Klippen

- Blockmeere

- Aufschlisse, Bergbaurelikte
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10. Vorinformation und flachendeckende Kartierung der Biotoptypen am
Beispiel des Landschaftsrahmenplanes Goslar

Thomas FrilRe

Der Landschaftsrahmenplan fir den Landkreis Goslar steht noch am Anfang der Bearbeitung,
so daB ich hier weder die endgultige Konzeption noch detaillierte und aufbereitete Ergebnisse
vorstellen kann. Ich mdchte dennoch der Bitte entsprechen, kurz tber unsere geplante Vorge-
hensweise bei der Bestandsaufnahme fiir den Arten- und Biotopschutz zu berichten, da es zur
Zeit noch kaum abgeschlossene Landschaftsrahmenplane nach den neuen Richtlinien in Nie-
dersachsen gibt.

Abb.1: Ablaufschema der Hauptarbeitsschritte Landschaftsrahmenplan Goslar (vorlaufig)

O = Im Vortrag behandelte Arbeitsschritte, in Tab. 1 detaillierter dargestellt.
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Bearbeiter:

Das Projekt wird von zwei Biiros durchgefiihrt (OKOLOGIE* UMWELT/Hannover und ALAND/Han-
nover). Vorgehensweise und Gesamtkonzept werden gemeinsam bearbeitet, bei den einzelnen
Teilbereichen der Planung werden Schwerpunkte gesetzt: ALAND bearbeitet im wesentlichen
den Aspekt »Okotope«, OKOLOGIE*UMWELT Wasser, Boden, Klima/Luft und Landschafts-
bild. Fiur die beiden Arbeitsbereiche ist etwa der gleiche Umfang geplant.

Wir ziehen eine »vertikale« Aufteilung einer »horizontalen« (z. B. Erfassung — Planung) vor, um
Informationsverluste zu vermeiden.

Stellung der Arbeitsschritte im Gesamtkonzept:

Die flachendeckende Kartierung dient im wesentlichen als Grundlage fir den Planungsteil
»Okotope«. AuRerdem werden die Ergebnisse fiir den Teil »Landschaftsbild« und in wenigen
Fallen auch fir die Ubrigen Bereiche genutzt. Die Grundlagen zu »Wasser«, »Boden« und
»Klima/Luft« kdnnen bei vertretbarem Aufwand nur in Ausnahmeféllen im Gelande kartiert wer-
den. Hier muR3 hauptsachlich auf vorhandene Informationen anderer Fachplanungen zurlickge-
griffen werden.

In Abb. 1 ist der Teil der Hauptarbeitsschritte, um den es hier geht, gekennzeichnet.

Arbeitsablauf:

Tabelle 1stellt den in Abb. 1 gekennzeichneten Ausschnitt detaillierter dar. Zu Beginn der Arbei-
ten verschaffen sich die Bearbeiter einen allgemeinen Uberblick tiber die Landschaft im Land-
kreis, die unterschiedlichen NaturrAume und deren Besonderheiten. Diese allgemeinen
Vorinformationen dienen zur Erstellung eines vorlaufigen Kartierschemas fur eine flachen-
deckende Strukturtypenkartierung. Diese Kartierung fuhren wir fur den Landschaftsrahmen-
plan Goslar anhand von Infrarot-Stereoluftbildern nach der von Herrn BIERHALS vorgestellten
Methode durch.1

1Beitrag von BIERHALS: s. Hinweis Seite 5.

Tab. 1 Ablaufschema Bestandserfassung »Okotope«

Flachendeckende Ubersicht
- Ermittlung allgemeiner Vorinformationen (Landschaftstypen, zu erwartende Strukturtypen etc.)

- Erstellung eines vorlaufigen Kartierschemas zur flachendeckenden Strukturtypenkartierung
anhand von Infrarot-Stereoluftbildern

- Flachendeckende Kartierung der Strukturtypen anhand von Infrarot-Stereoluftbildern im MaRstab 1:10.000
(Gleichzeitig: Uberarbeitung des Kartierschemas)

Schwerpunktorientierte, detaillierte Erfassung

- Ermittlung spezieller, flachenbezogener Vorinformationen mit dem Ziel eines vorlaufigen Katasters
(Auswerten von Daten des Landkreises, der Fachbehdrde fiir Naturschutz, von vorhandenen Arbeiten,
Expertenbefragung)

- Auswahl der Gebiete fur die schwerpunktorientierte, detaillierte Bestandserfassung
mit Hilfe eines Kriterienkataloges (Grundlagen fiur die Auswahl: Flachendeckende Strukturtypenkartierung und
spezielle, flichenbezogene Vorinformationen)

Erstellen eines Programms fur die Gelandearbeiten
- inhaltlich: Aufstellung einer Kartieranleitung

- zeitlich und raumlich: Ablaufplanung der Arbeiten im Gelande nach den jeweils glinstigsten
Erfassungszeiten fur die verschiedenen Arten, Pflanzengesellschaften,
Strukturtypen etc.

Schwerpunktorientierte, detaillierte Kartierung im Gelande nach dem Programm
(Fauna, Vegetation, Belastungen etc.)
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Unser vorlaufiges Kartierschema ist in Abb. 2 dargestellt. Die flachendeckende Strukturtypen-
kartierung wird als Manuskriptkarte angefertigt und eingefarbt.

Im AnschluR an die flachendeckende Strukturtypenkartierung (oder auch schon parallel zur
Kartierung) werden vorhandene flachenbezogene Daten von fir den Naturschutz bedeut-
samen Arten- und Pflanzengesellschaftsvorkommen erhoben. Diese Informationen dienen
zusammen mit der flachendeckenden Strukturtypenkartierung als Grundlage fir die Auswahl
von Detailkartierungsgebieten.

Die Auswahl der Gebiete fiur die Gelandekartierung und der Umfang des Kartierungspro-
gramms orientieren sich an dem zur Verfugung stehenden begrenzten Zeitrahmen und der
Planungsebene Rahmenplan: Die »Breite« der Untersuchungen hat Vorrang vor der »Tiefe«.
Eine auch nur annahernd vollstdndige Erfassung von Arten und Pflanzengesellschaften im
Landkreis ist weder mdglich noch der Planungsebene angemessen. Es sollen nicht wenige
Gebiete besonders gut untersucht, sondern in mdglichst vielen Bereichen gerade aus-
reichende Informationen zur Ermittlung ihrer Werte und Funktionen und — soweit durch Gelan-
dekartierung moglich — zur Ermittlung von Konflikten erhoben werden. Flachen, tber die dazu
schon ausreichende Daten vorliegen (z. B. die »Fir den Naturschutz wertvollen Bereiche in Nie-
dersachsen«, 2. Kartierdurchgang) werden in der Regel nicht begangen. Fur die Kartierung
ausgewahlt werden solche Gebiete, deren Bedeutung anhand der Vorinformationen und der
Strukturtypenkartierung nicht geklart werden kann (z. B. Hinweis auf méglicherweise bedeut-
same Strukturen, aber keine Informationen Uber Arten-/Gesellschaftsvorkommen und
Zustand).

Um die fir die Gelandeuntersuchungen zur Verfligung stehende Zeit zielorientiert zu nutzen,
halte ich es nicht fur sinnvoll, mit detaillierten Erfassungen schon vor dem AbschluR3 der
flachendeckenden Strukturtypenkartierung und der Vorinformationsauswertung zu beginnen.

Nach der Auswahl der detailliert zu kartierenden Flachen wird ein Programm fiir die Gelande-
arbeiten aufgestellt, in dem u. a. festgelegt wird, welche Gebiete auf welche Artengruppen
untersucht werden sollen. Daraus ergeben sich fiir unterschiedliche Detailkartierungsgebiete
jeweils verschiedene, aber fest einzuhaltende Erfassungszeitraume (z. B. Brutvdgel ca.
April/Mai, Grunlandvegetation ca. Ende Mai/Anfang Juni), und die entsprechenden Spezia-
listen kbnnen gezielt die fir sie interessanten Gebiete besuchen.

Ergebnis:

Die Daten aus der Bestandsaufnahme werden zu einem Arten-/Okotopschutz-Kataster zusam-
mengestellt. Alle kartierten Gebiete (Vorinformationen und eigene Kartierungen) werden auf
den entsprechenden Strukturtypenkarten (M. 1:10.000) eingezeichnet und durch einen Zahlen-
code gekennzeichnet, der eine Zuordnung der zugehdrigen Kartierbdgen erlaubt. Nach der
Bewertung ihrer Arten-/Okotopschutzfunktionen sind die Ergebnisse in dieser Form insbeson-
dere fir die tagliche Arbeit der unteren Naturschutzbehérde nutzbar. Vor einer Verwendung in
den folgenden Arbeitsschritten des Landschaftsrahmenplanes missen die Ergebnisse der
Bestandsaufnahme im Maf3stab 1:25.000 zusammengefal3t werden.
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Abb. 2: Vorlaufiges Kartierschema fur die flaichendeckende Strukturtypenkartierung im

Landkreis Goslar anhand von Luftbildauswertung (Stand: 26.n. 1986) MaRstab 1 :10.000
(Die Einheiten werden bei der folgenden schwerpunktorientierten detaillierten Bestandsaufnahme z.T. weiter differenziert)

Allgemeines:

/ Mischeinheit, Strukturtypen in &hnlich groRen Flachenanteilen vorhanden

C ) Mischeinheit, Strukturtypen in geringen Flachenanteilen vorhanden

I. Wéalder, Geblsche, Gehdlzbestande, Schlagfluren

Laub-/Nadelwald - Aufforstung
Laub-/Nadelwald - Dickung oder Stangenholz
Laub-/Nadelwald - mittleres Baumholz
Laub-/Nadelwald - starkes Baumholz oder Altholz
Buche

Eiche

Esche

Weide

Erle

Pappel

Hainbuche

Ahorn

Vogelbeere

Birke

Elsbeere

Fichte

Kiefer

Larche

niedriges Gebisch

Straucher oder kleinere Baume

00 o0°o0
0Oq 0QO héhere Baume
fe Schlagflur
o einzelne Straucher oder kleine Laub-/Nadelbdume Uber die Flache verstreut
a a a.*- einzelne groRere Laub-/Nadelbdume Uber die Flache verstreut
Il. Gewasser
T Teich
StcuxT. Stauteich der ehemaligen Oberharzer Teichwirtschaft
Totep. Talsperre
02 Schwimmblatt-/Unterwasservegetation
tr trockengefallene Uferbereiche

kleiner Bach oder Graben (evtl, zeitweise trockenfallend) mit begradigtem Verlauf
kleiner Bach oder Graben (dto.) mit naturnahem Verlauf

kleiner Bach oder Graben (dto.) mit Hochstauden-/Brachesaum

groRBerer Bach oder FluB mit begradigtem Verlauf

groRerer Bach oder FluR mit naturnahem Verlauf

groRerer Bach oder FluR mit Hochstauden-/Brachesaum

Kies-/Schotterbanke
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Ill. Moore, Sumpfe

Naturnaher Hoch- oder Ubergangsmoorkomplex
abgetorfte Flachen (Abtorfung beendet)
Rohricht/GroRseggenried

Hochstaudenflur feuchter Standorte

IV. Grunland
Wirtschaftsgrinland, mittlere Wasserversorgung
ex extensiv genutzte Griinlandbereiche mittl. Wasserversorgung
Feuchtgrunland (incl. Kleinseggenrieder)
e e By Grinland-Brachestadium

V. Heiden, Magerrasen, Fels- und Rohboden-Strukturen

Zwergstrauch-Heide

Magerrasen

Schwermetallrasen

weitgehend vegetationsloser Boden
weitgehend vegetationsloser Fels
Erdfall

VI. Stark menschlich beeinfluRte Strukturen

Acker
w . Ruderalflur
Tfcrk. Park
Friedhof
GeL Gartnerei
Sport- oder Spielflache
S J Campingplatz
Kleingarten
b Siedlungs-/Industrieflachen incl. Hausgéarten, ErschlieBungsstrallen u. a.
Parkplatz
&U ehemaliger Bodenabbau oder Steinbruch
a n Bodenabbau oder Steinbruch in Betrieb
EE3 Feriensiedlung
Obst Obstwiese

Trampelpfade in der Flache vorhanden

II\M." Wehr, Sohlschwelle

Ergdnzende Standortangaben
(werden im AnschluB an die Kartierung aus anderen Quellen eingetragen, z. B. aus geologischen Karten)

Kalkboden
Torfboden
Vo Hochlagenstandort



11. Vertiefung der flachendeckenden Kartierung in ausgewéahlten
Teilbereichen

Hans Meier
1. Detaillierte Erfassungen in bestimmten Gebieten

Arten und Lebensgemeinschaften

Die Auswahl der zu erfassenden Arten bzw. Lebensgemeinschaften und die Festlegung der
hierfir vorgesehenen Gebiete erfolgt zweckmafigerweise in Absprache zwischen unterer und
oberer Naturschutzbehdorde sowie der Fachbehdrde fur Naturschutz, nachdem die erste Bewer-
tung (siehe Abb. 1) abgeschlossen ist. Die Aufstellung eines Zeitplans fur den Ablauf der detail-
lierten Artenerfassung ist unumganglich, da das Arteninventar bestimmter Biotoptypen oft nur
in einer engen Zeitspanne wéhrend der Vegetationsperiode optimal zu erfassen ist.

Abb.1: Ablauf der Bestandsaufnahme zum Landschaftsrahmenplan

Entwurf: Hans Meier, Fachbehorde fiir Naturschutz, 11/1986

Wahrend der Erfassung von standorttypischen Geféa3pflanzenarten und -gemeinschaften fest-
gestellte »Rote-Liste-Arten« werden der Fachbehérde fir Naturschutz unter Verwendung der
entsprechenden Meldebégen ihres Erfassungsprogramms mitgeteilt. Wenn Moose, Pilze oder
Flechten auffallig am Bestand beteiligt sind, soll dies bei der Erfassung vermerkt werden.

Bei der Tierartenerfassung werden ebenfalls die entsprechenden Erfassungsprogramme der
Fachbehorde fur Naturschutz verwendet und die ermittelten Daten dorthin gemeldet. Fir die
Erfassung kommen z. B. in Betracht: Saugetiere, Vogel, Amphibien/Reptilien, Fische, Tag- und
Nachtfalter, Libellen, Heuschrecken.

Die Fachbehorde fir Naturschutz kann bei Bedarf Uber beispielhafte Erfassungen von Flora
und Fauna in bestimmten Gebieten informieren.
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Vielfalt, Eigenart und Schoénheit von Natur und Landschaft

Ferner sollen ergdnzende Untersuchungen Uber diejenigen Aspekte des Landschaftsbildes
durchgefuhrt werden, die im ersten Durchgang der Gelandearbeiten noch nicht oder nicht aus-
reichend abgedeckt werden konnten.

Boden, Wasser, Luft, Klima

Sofern die bereits vorliegenden Daten UberWerte und Funktionen von Boden, Wasser, Luft und
Klima sowie deren Beeintrachtigungen nicht ausreichen, um zu gesicherten Erkenntnissen
Uber deren Zustand zu gelangen, sollten auch hierliber spezifische Untersuchungen durchge-
fahrt werden. Denkbar wéren z. B.:

- Erfassung der Wasserqualitat der Oberflachengewasser

- Schadstoffbelastung des Bodens in bestimmten Gebieten.

Die anderen Behdorden und 6ffentlichen Stellen sollten gemé&R § 56 NNatG dabei im Rahmen ih-
rer Zustandigkeit unterstiitzend mitwirken bzw. die notwendigen Untersuchungen selbst durch-
fuhren. Mindestens soll die untere Naturschutzbehérde ihnen die vorhandenen Wissensliicken
aufzeigen, wenn die notwendigen Untersuchungen kurzfristig nicht durchzufthren sind, damit
sie die Beschaffung der Daten mittelfristig einplanen kénnen.

2. AbschlieRende Bewertung des Zustands und der voraussichtlichen Anderungen von
Natur und Landschaft

Die abschlielRende Bewertung des Zustands von Natur und Landschaft soll zur Festlegung und

Beschreibung von wichtigen Bereichen fiihren, die sich an den in den 88 1 und 2 NNatG ge-

nannten Werten und Funktionen orientieren:

- fur die Erhaltung der Arten und Lebensgemeinschaften wichtige Bereiche

- fur die Erhaltung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft wichtige
Bereiche

- furdie Erhaltung der Werte und Funktionen von Boden, Wasser, Luft, Klima wichtige Bereiche

Fur die endgiiltige Festlegung dieser wichtigen Bereiche ist eine vorherige Arbeitsbesprechung
mit der oberen Naturschutzbehdrde und der Fachbehérde fiir Naturschutz sinnvoll. Danach
sollten der Fachausschuf3 im Hause des Landkreises/der kreisfreien Stadt und die Gemeinden
Uber die Ergebnisse der Bestandsaufnahme unterrichtet werden.

Fur die Erhaltung der Arten und Lebensgemeinschaften wichtige Bereiche sind z. B.

- naturliche und naturnahe Lebensrdaume mit ihrer spezifischen Vielfalt an Arten und Lebens-
gemeinschaften (einschl. der Raume, die bestimmte Tierarten fir Wanderungen innerhalb
ihres Lebenszyklus bendétigen)

- Lebensrdume von im Bestand bedrohten Arten (einschl. der Rdume fir Wanderungen, s. 0.)

- Flachen, die sich fur die Entwicklung obiger Lebensrdume besonders eignen und die fur die
langfristige Sicherung der Artenvielfalt bendtigt werden.

Die tatsachlich vorhandenen oder konkret zu beflrchtenden Gefadhrdungen obiger Bereiche
sind, soweit moglich, festzustellen.

Fur die Erhaltung der Vielfalt, Eigenart und Schdnheit von Natur und Landschaft wichtige
Bereiche sind z. B.

- natirliche und naturnahe Lebensrdume mit ihrer spezifischen Vielfalt an Arten und Lebens-

gemeinschaften
- erlebbare natirliche und naturnahe Auspragungen von Boden, Wasser, Klima/Luft
- strukturbildende natirliche Landschaftselemente
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- Gebiete mit kieinflachigem Wechsel der Nutzungsformen

- charakteristische gelandemorphologische Auspragungen

- naturhistorisch bzw. geowissenschaftlich bedeutsame Landschaftsteile und -bestandteile
(z. B. traditionelle Landnutzungsformen)

Die tatsachlich vorhandenen oder konkret zu befiirchtenden Beeintrachtigungen oder Geféhr-
dungen obiger Bereiche sind, soweit moglich, festzustellen.

Fur die Erhaltung der Werte und Funktionen von Boden, Wasser, Klima/Luft wichtige
Bereiche sind z. B.

Boden
- Bereiche ohne oder mit geringen anthropogenen Bodenveranderungen
z. B. keine oder geringe Beeintrachtigung
- der natirlichen Bodenfruchtbarkeit
- der naturlichen Ertragsféhigkeit
- der natirlichen chemischen und physikalischen Eigenschaften
- Vorkommen seltener Bodentypen

Wasser

- Naturnah ausgepréagte Oberflachengewésser und Gewéassersysteme (einschl. natirlicher
Uberschwemmungsgebiete)

- Oberflachengewasser mit nattrlicher Wasserqualitat

- Vorkommen von sauberem Grundwasser und Gebiete, in denen dieses sich neu bildet

Klima/Luft

- Gebiete ohne oder mit geringer Luftbelastung

- Luftaustauschbahnen, insbesondere zwischen unbelasteten und belasteten Bereichen
- Gebiete mit luftverbessernder Wirkung (z. B. Staubfilterung, Klimaausgleich)

Die tatsachlich vorhandenen oder konkret zu beflirchtenden Beeintrachtigungen oder Gefahr-

dungen obiger Bereiche sind, soweit méglich, zu beschreiben. Vorhandene Wissensliicken
wegen mangelnden Datenmaterials sollen aufgezeigt werden.
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12. Vertiefende Kartierung am Beispiel des Landschaftsrahmenplanes

O sterode
Ute Sander

Die vertiefende Kartierung der Arten- und Lebensgemeinschaften aus vegetationskundlicher
Sicht dient hauptséachlich zur Charakterisierung und Abgrenzung schutzwuirdiger Bereiche. Es
erfolgt eine Unterteilung in landesweit und regional bedeutsame Bereiche:

Die landesweit schutzwiirdigen Gebiete gehen weitestgehend aus der Biotopkartierung der

Fachbehdrde fir Naturschutz hervor und werden stichprobenartig untersucht, um

- einen Uberblick tiber die besonders gut ausgebildeten Biotope bzw. Vegetationseinheiten im
Gebiet zu bekommen und WertmaRstdbe zu entwickeln

- den aktuellen Zustand des Gebietes zu erfassen

- moglichst weitere gefahrdete Arten nachzuweisen.

Die Erfassung der regional bedeutsamen Gebiete bildet den Schwerpunkt der Gelandearbeit.
Sie verlauft methodisch wie die Biotopkartierung der Fachbehdrde fir Naturschutz. Ein Erfas-
sungsbogen zur Beschreibung der Gebiete wurde entwickelt. Nach den Erfahrungen der
Kartierung erschienen Veranderungen des Bogens sinnvoll (Uberarbeitete Fassung s. Abb. 1
und 2).

Als Grundlage zur Bewertung diente die »Kartieranleitung zur Erfassung der fur den Natur-
schutzwertvollen Bereichein Niedersachsen« von DRACHENFELS & MEY (1985). Hier sind zu
jeder Erfassungseinheit die wertbestimmenden Gesichtspunkte erlautert und ggf. Minimal-
grolRen fur die landesweit schutzwiirdigen Biotope angegeben, die im einzelnen hier nicht auf-
gefihrt werden kénnen.

Eine wichtige Rolle bei der Beurteilung der Schutzwirdigkeit spielen die Faktoren Naturlich-
keit/Seltenheit/Gefahrdung, Vielfalt und Eigenart/Reprasentanz. Allerdings liegen die
Schwerpunkte bei jedem Biotoptyp anders. Manche Vegetationstypen sind als solche aufgrund
ihrer Seltenheit schon grundsatzlich schutzwirdig (z. B. Kleinseggenrieder), andere wiederum
nur, wenn sie besonders typisch und grof3 genug ausgebildet sind (z. B. Walder) oder aber einen
hohen Anteil geféahrdeter Arten aufweisen.

Bei der Ausweisung der regional schutzwiirdigen Gebiete dirfen im Unterschied zu landeswei-
ten Biotopkartierungen die Anforderungen nicht so streng sein, d. h. es mussen auch kleinere
Flachen aufgenommen werden und auch solche, die weniger gut ausgebildet sind und/oder
einen geringeren Anteil seltener Arten aufweisen. Au3erdem soll den regionalen Gegeben-
heiten starker Rechnung getragen werden, indem Lebensrdume, die aus geographischen
Griinden seltener sind, starkere Berlcksichtigung finden (im Landkreis Osterode sind dieses
z. B. die Feuchtgebiete).

Halbtrockenrasen z. B. sind landesweit bedeutsam, wenn sie gesellschaftstypisch ausgebildet
und artenreich sind und eine Mindestgrof3e von 0,1 ha aufweisen. Regional schutzwirdig sind
alle weiteren Halbtrockenrasen, auch wenn sie verhaltnisméafig artenarm, stark verbuscht und
kleinflachiger sind. Dies gilt auch fur die Bergwiesen und Borstgrasrasen.

Der Mal3stab zur Beurteilung entwickelt sich im Laufe der Gelandearbeiten durch Vergleich;
so werden manche Gebiete zunachst nur beschrieben und ihre Beurteilung bis zum Schlul3
zuriickgestellt.

Die Erfassungseinheiten sind zwar auf der Grundlage vegetationskundlicher Gesichtspunkte
definiert und eingeteilt worden, aber aus pflanzensoziologischer Sicht oft sehr grob. Die genaue
Erhebung und Kartierung von Pflanzengesellschaften (Assoziationen, Subassoziationen etc.)
auf der Basis von Vegetationsaufnahmen, -tabellen und Literaturvergleich ist hier wegen des
enormen Zeitaufwandes nicht moglich und sinnvoll. Dennoch oder gerade deswegen sind die
Anforderungen an den/die Kartierer/in beziiglich der Arten- und Gesellschaftskenntnis relativ
hoch.
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Ein Problem stellt die begrenzte Vegetationsperiode dar. Fir einige Vegetationstypen (z. B. geo-
phytenreiche Walder, Feuchtwiesen) stehen nur wenige Wochen im Jahr zur Verfigung. Es sind
daher in der Regel mindestens zwei Sommer und der Einsatz von mehreren Personen notwendig.

Abb. 1 und 2: Erfassungsbogen fur schutzwiirdige Gebiete
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13. Erfassung wichtiger Faunengruppen am Beispiel des Landschafts-

rahmenplanes Osterode
Michael Corsmann

Die faunistische Bestandsaufnahme ist als fest integrierter Bestandteil einer naturschutz-
orientierten Landschaftsrahmenplanung unerla3lich. Im Zusammenhang mit der Kartierung
der Biotoptypen und der floristischen und vegetationskundlichen Erfassung liefert sie wertvolle
Grundlagen und Argumentationshilfen

- fur den Arten- und Flachenschutz

- fir die Eingriffsregelung

- fur die Pflege und Entwicklung von Lebensrdumen.

Die faunistische Erfassung dient dazu,

- den Kenntnisstand uber die Fauna eines Landkreises zu aktualisieren

- Gebiete als schutzwirdig zu erkennen, die vegetationskundlich auch von geringerem Wert
sein kdnnen

- bereits als schutzwiirdig erkannte Bereiche auszudehnen und miteinander zu vernetzen
(hier ist der im Vergleich zu Pflanzen groRere Flachenbedarf von Tieren zu beachten; bei zu
kleinen Gebieten und fehlender Berihrung mit benachbarten Populationen droht Degene-
ration infolge genetischer Isolation).

Die Erfassung der Fauna muf sich auf ausgewahlte Flachen und Tiergruppen beschranken;
eine flachendeckende Bearbeitung der Gesamtfauna ist nicht durchfihrbar und im Rahmen
der Fragestellung auch nicht sinnvoll. Die Auswahl der Bearbeitungsgebiete griindet sich auf:
- Hinweise der unteren Naturschutzbehérde und der Fachbehdrde fur Naturschutz

- Gesprach mit ortsanséssigen Fachleuten und Verbénden

- faunistische Publikationen.

Die Auswahl der (zur Landschaftsbewertung heranzuziehenden) Tiergruppen sollte folgende

Kriterien erfillen:

- Systematik, Biologie und Okologie muRR méglichst gut erforscht sein

- Kenntnis tber Verbreitung im Groliraum muld gegeben sein (Anpassung an landesweite
Erfassungsprogramme!)

- aufgrund ihrer 6kologischen Anspriche sollte den Tiergruppen eine Funktion als Bioindikato-
ren zufallen (der Begriff ist allerdings mit Vorsicht zu verwenden!)

- ihre Determination sollte nicht zu aufwendig sein und nach Mdglichkeit am lebenden Tier im
Gelande erfolgen kénnen.

Je nach Biotoptyp wird der Schwerpunkt faunistischer Untersuchungen auf unterschiedliche
Tiergruppen gelegt. Folgende Gruppen sind intensiv bearbeitet und in den ausgewabhlten
Gebieten méglichst vollstandig erfaldt worden:

- Vogel (fast alle Biotoptypen)

Reptilien (Trockenstandorte, Feuchtgebiete)

- Amphibien (Feuchtgebiete)

Libellen (Feuchtgebiete)

- Heuschrecken (Griinlandbereiche)

- z. T. Schmetterlinge (Grinlandbereiche)

Sonderstandorte und vertiefende Untersuchungen kdénnen die Bearbeitung weiterer Tiergrup-
pen erforderlich machen, z. B.:

- Schnecken (Walder, TrockenStandorte, Gewasser)

- Laufkafer (Walder, Gewasserufer)

- wasserlebende Wirbellose (FlieRgewasser).

Zur sinnvollen Durchfuhrung faunistischer Erfassungen ist eine gute zeitliche Durchorgani-
sation der zur Verfigung stehende Vegetationsperiode(n) unerlaBlich. Dabei mul3 besonders
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der Jahreszyklus (Phé&nologie) der zu untersuchenden Tiergruppen berilicksichtigt werden
(Zeiten der Gesangsaktivitdt der Vogel, Flugzeiten von Libellen und Schmetterlingen, etc.).
Zeit- und Personalbedarf sind daher rechtzeitig abzustimmen.

Die Ergebnisse einer solchen faunistischen Erhebung wurden an Hand zweier Biotoptypen aus
dem Landkreis Osterode dargestellt:

- Bergwiesen und Borstgrasrasen

- Feuchtgebiete.

Zum Komplex der montanen Wiesen wurden nur stichprobenartige Untersuchungen der Fauna
durchgefiihrt, da sich hier bereits aus den sehr intensiven vegetationskundlichen Erhebungen
eine hohe Bewertung ergeben hatte. Vertiefende Untersuchungen (z. B. zur Entwicklung von
Pflegekonzepten) konnen aber eine eingehendere Bearbeitung der Fauna erforderlich
machen.

Grol3es Gewicht kommt der Fauna bei der Bestandsaufnahme der Feuchtgebiete zu. Artenviel-
falt, biotopspezifische und geféahrdete Arten stellen die Hauptparameter zur faunistischen Cha-
rakterisierung von Gebieten dar und liefern zusammen mit den Ergebnissen der Vegetations-
kartierung einen entscheidenden Beitrag zur Bewertung.
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14. Erfassung und Bewertung der wegen ihrer Vielfalt, Eigenart oder
Schdnheit wichtigen Bereiche am Beispiel des Landschaftsrahmen-

planes Osterode

(Dieser Beitrag wurde wahrend der Tagung verkirzt vorgetragen. Diskussionsbeitrdge von Tagungsteilnehmern
wurden vom Autor nachtraglich eingearbeitet.)

Wolfgang Wette

Aus der insbesondere nach geologischen und geomorphologischen Merkmalen aufgestellten
Landschaftsgliederung lassen sich fir den Landkreis Osterode typische Landschaftsbilder
herausarbeiten, die wiederum spezifische, erlebniswirksame Landschaftselemente aufweisen.
Diese Elemente wurden in Tab. 1 als Erfassungseinheiten zusammengestellt. Ihre Lage und
Ausdehnung im Raum lassen sich durch die Ergebnisse der flachendeckenden Kartierung
lokalisieren.

»Untersuchungen der letzten Zeit haben ergeben, daf3 die Faktoren Eigenart, Vielfalt und Natur-
nadhe zu den wesentlichen rdumlichen Bestimmungsdeterminanten des landschaftsésthe-
tischen Erlebnisses gehoéren« (NOHL 1985)*. Bei der Festlegung der erlebniswirksamen Land-
schaftselemente (Erfassungseinheiten) sind demzufolge folgende Bestimmungsgroéfien
ausschlaggebend:

Eigenart

Landschaften sind natur- und kulturhistorischen Entwicklungen unterworfen. Der Landkreis
Osterode weist bislang noch eine Reihe von Landschaftselementen auf, an denen das Typi-
sche, Unverwechselbare der Landschaft ablesbar bleibt (z. B. an Felsen, Klippen, Magerrasen,
Ackerterrassen).

Eine fortschreitende Monotonisierung der Umwelt zu »Landschaften ohne Geschichte« mit
ausgeraumten grof3en Ackerschlagen, schnurgeraden Fliissen oder Fichtenmonokulturen ver-
nichtet die Eigenart von Landschaften.

Nattrlichkeit

Die Intensitat menschlicher EinfluBnahme bestimmt den Grad der Naturlichkeit einer Land-
schaft. Von Bedeutung fur das Landschaftserlebnis sind insbesondere naturnahe und halb-
natirliche Landschaften, die in der Regel eine hohe Anzahl landschaftstypischer Elemente
(Eigenart der Landschaft) aufweisen.

Vielfalt

Mit landschaftlicher Vielfalt ist die Anzahl, Verteilung und Wirkung der dinglich-raumlichen
Ausstattungselemente gemeint. Diese Vielfalt wird in erster Linie als »Gesamtgestalt der Land-
schaft« begriffen und erlebt (z. B. reich mit Einzelbdumen, Hecken, Bachlaufen, Rainen geglie-
derte Feldflur), in zweiter Linie durch ihre Einzelbestandteile genauer wahrgenommen (z. B.
Form, Struktur, Farbe, Duft von Bliten, Blattern, Frichten).

Eine mehrstufige Bewertung, z. B. in landesweit und regional schutzwirdige Bereiche, wurde
nicht vorgenommen, da keine empirischen Untersuchungen uUber Erlebniswirksamkeit der
Landschaft im Landkreis Osterode vorliegen, und im Rahmen dieser Arbeit nicht durchgefihrt
werden konnten. Eine einheitliche Wertschatzung dieser Bereiche erflllt unseres Erachtens
die methodischen Anforderungen an die Landschaftsrahmenplanung. Bei der Abgrenzung und
Ausweisung dieser Gebiete geht es darum, alle noch erhaltenen, naturraumtypischen Land-
schaften als unverwechselbare Lebensraume im Landkreis Osterode zu bewahren.

* NOHL, W. (1985): Konzept zur Erfassung landschaftsasthetisch wirksamer Strukturen. Ermittlung der landschaftlichen
Erlebniswerte im Raum Dili-Sohrschied (Hunsrick). Kirchheim, unverdffentl. Manuskript.
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Tab. 1. Erfassungseinheiten zur Charakterisierung der Vielfalt, Eigenart und/oder
Schoénheit von Natur und Landschaft

Relief/geomorphologische Erscheinungen

Erdfélle, Dolinen, Steilwande, geologische Orgeln, Schlotten, Karren, Karstquellen, Héhlen,
Bachschwinden im Zechstein, Muschelkalk und Iberger Kalk

- Kerb- und Muldentéler, Tilken, Hohlwege, Bdschungen, Schluchten, Ackerterrassen im Bunt-
sandstein und im l6Rbedeckten Hugelland

Terrassen, Steil- und Prallufer der FlieRgewasser in den Bach- und Flu3télern

zertalte Hochflachen, steile Taler, Klippen, Blockmeere im Bergland

Walder

- Laub- und Laubmischwaélder (vorwiegend Baum- und Altholzbestéande)

- Nadelwalder, -forste (vorwiegend Baum- und Altholzbestande)

Gehdlzbestande, Kraut- und Staudenfluren in der freien Landschaft und im Siedlungsbereich

- Einzelbdume und -stréducher, Feldhecken, Feldholzinseln, Parkgehdlze, Alleen, Obstwiesen

- Raine entlang von Wegen, Stralen, Eisenbahntrassen, Gréaben, landwirtschaftlich genutzten
Flachen

- Ruderal- und Brachflachen

Grunlander und Ackerfluren in Kombination mit raumbildenden und gliedernden Landschafts-
elementen

- Wiesen

- Weiden

- Magerrasen
- Acker

Moore und Stumpfe

- Hoch- und Zwischenmoore
- Seggenrieder, Binsensimpfe, Rohrichte

FlieBRgewéasser mit Gehdlzgalerien und Uferwéldern

- Flisse
- Béache

Stillgewéasser

- Teiche, Tumpel
- Talsperren

Aufgelassene Lagerstattenabbauten

- Sand- und Kiesgruben
- Steinbriiche, Halden
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15. Ermittlung und Bewertung der fur die Regulation und Regeneration
von Boden, Wasser, Luft wichtigen Bereiche sowie der Belastung die-

ser Naturguter am Beispiel des Landschaftsrahmenplanes Osterode

Dieser Beitrag konnte wahrend der Tagung nur ansatzweise vorgetragen werden. Anregungen der Tagungsteilnehmer
sind von den Autoren in diese Ausfiihrungen eingearbeitet.

Johannes Daber/Wolfgang Wette

Die Beriicksichtigung der abiotischen Faktoren Boden, Wasser, Luft bei der Bestandsauf-
nahme im niedersédchsischen Landschaftsrahmenplan ist ein relativ neuer Aufgabenbereich.
Dabei sind bislang Umfang und Bearbeitungstiefe dieses Themenkomplexes noch nicht ab-
schlieBend geklart.

Wahrend der Schutz von geowissenschaftlichen Objekten, von Lebensraumen fur wildlebende
Tier- und Pflanzenarten und die Bewahrung der Vielfalt, Eigenart und Schdnheit von Natur und
Landschaft einschlieRlich der Pflege und Entwicklung als Fachaufgaben der Landschaftspla-
nung festgeschrieben sind, ist die Erhaltung bzw. Wiederherstellung biologisch funktionsfahi-
ger, unbelasteter Bdden, funktionsfahiger Wasserkreislaufe und unbelasteter, schadstoffarmer
Luft nur interdisziplindr zu bewéltigen. Die Landschaftsplanung hat mit ihrem Instrumentarium
des Flachenschutzes (Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiete, geschitzte Landschafts-
bestandteile u. a.) und Uber die Eingriffsregelung EinfluBmdéglichkeiten fiir Regulation und Re-
generation von Boden, Wasser, Luft.

Im Landschaftsrahmenplan Osterode kénnen hierflir Anhaltspunkte gegeben werden. Der
Themenkomplex wird in unterschiedlicher Bearbeitungstiefe abgefal3t:

Durch vertiefende limnologische Untersuchungen konnte die FlieBgewé&sserbelastung ermittelt
werden (vgl. Beitrag von Prof. Heitkamp).

Die Interpretation der Gelandekartierung sowie der Vorinformationen ermdéglicht flachen-
deckend Aussagen zu folgenden Themen:

- Erosionsgefahrdung der Bdden

- Erosionsschutz durch Vegetationsbestande
Wasserrickhaltefunktion
Selbstreinigungsvermdgen von FlieRgewassern
Immissionsschutz durch Vegetationsbestande.

Weder die Bestandsdaten noch die erhobenen Vorinformationen kdénnen zu zuverlassigen,
flachendeckenden Aussagen fir folgende Themenkomplexe fuhren:

- Bildung schadstoffarmen Grundwassers

- Luftregeneration

- aktuelle Bodenerosion durch Wasser

- Verdichtung und Versiegelung der Bbden

- Schadstoffbelastung der Béden

- Schadstoffbelastung des Grundwassers

- Schadstoffbelastung der Luft

- Schéden an der Tier- und Pflanzenwelt sowie am menschlichen Organismus durch Schad-
stoffeintrag.

Diese aufgefuhrten Punkte kdnnen im Landschaftsrahmenplan nur allgemein abgehandelt und
durch Empfehlung fur erforderliche Untersuchungsprogramme erganzt werden. Fur die Fort-
schreibung der Landschaftsrahmenplane wird in Zukunft auf detaillierte Daten in diesen Berei-
chen nicht verzichtet werden kénnen.

Im folgenden werden zu einigen Punkten Erluterungen gegeben:
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1. Erosionsgefahrdung der Bdden

Erosion als Prozel3 des Bodenabtrags durch Wind und Wasser ist Uberall dort anzutreffen, wo
Land Gber dem Meeresspiegel emporragt (RICHTER 1965, zit. n. FREDE 1986)1. Die Erosion
kann damit als natiirlicher Vorgang angesehen werden, dessen Ausmall und Geschwindigkeit
allerdings in erheblichem Male von den Eingriffen des Menschen mitbestimmt werden. Wah-
rend Erosion durch Wasser in den HochwasserabfluBbereichen und Erosion durch Wind im
Landkreis Osterode nur eine untergeordnete Rolle spielen, kann die Erosion durch Wasser,
insbesondere in den LOR- und SandlélRgebieten des Hugellandes, zu erheblichen Bodenab-
tragen fuhren.

Die potentielle Erosionsgefahrdung der Béden wurde folgendermafien ermittelt: Entsprechend
den Untersuchungen von CAPELLE & LUDERS (1985)2 konnen samtliche im Landkreis Oste-
rode vorkommenden Bodenarten als Substrate mit mittlerer Erodierbarkeit durch Wasser ein-
gestuft werden. In Abhangigkeit von der Erodierbarkeit der Bodenart und der Hangneigung
ergibt sich die potentielle Erosionsgefahrdung der Béden (Tab. 1).

Tab. 1: Potentielle Erosionsgefahrdung der Boden im Landkreis Osterode

Hangneigung Potentielle Erodierbarkeit Hangneigung Potentielle Erodierbarkeit
< 1— 200 nicht nennenswert 9— 18 % mittel

2—5% sehr gering 18 — 27 % hoch

5—9% gering > 27T % sehr hoch

(Zusammengestellt und leicht verandert nach CAPELLE & LUDERS, 1985)

Die Hangneigung der landwirtschaftlich genutzten Flachen sind der »Agrarstrukturellen Vor-
planung fir den Landkreis Osterode (1974)« entnommen.

Aktuelle Ermittlungen zur Erosion durch Wasser liegen von STUKE (1987)3in der Gemarkung
Schwiegershausen vor. Anlal3 fir diese Untersuchung war die Durchfiilhrung des Flurbereini-
gungsverfahrens Schwiegershausen. In der Gemarkung ist aufgrund der standértlichen Bedin-
gungen eine relativ hohe Erosionsgefahrdung vorhanden:

- Reliefverhaltnisse (mehr als 50 % der landwirtschaftlichen Nutzflachen >10 % Neigung)

- Béden mit hohen Schluff- und Feinstsandanteilen

- hoher Ackeranteil

- Flachenzuschnitt: Grofe Hanglangen in Gefallerichtung.

Im Rahmen der Untersuchungen von STUKE (1987) wurde eine Schadenskartierung (Frihjahr
bis Herbst 1986) durchgefihrt. Im Gebiet waren eine Reihe aktueller Schaden wie z. B. Rillen
und Rinnen zu beobachten. Anhand der Ausraumvolumina der aufgetretenen Formen konnten
Bodenverluste von bis zu 72 cbm (entspricht 1081) bestimmt werden, umgerechnet ergibt sich
far die Ackerflache ein Abtragswert von 68 t/ha/Jahr.

1FREDE, H.-G. (1986): Erosionsgefahrdung in der Landwirtschaft, hg. v. Kuratorium fir Technik und Bauwesen in der Land-
wirtschaft eV. (KTBL)f Darmstadt.

2CAPELLE, A. & R. LUDERS (1985): Die potentielle Erosionsgefahrdung der Boden in Niedersachsen. - Goéttinger Boden-
kundl. Berichte 83, 107-127.

3STUKE, G. (1987): Mdgliche Auswirkungen von Flurbereinigungsmafl3nahmen auf die Bodenerosion am Beispiel der Gemar-
kung Schwiegershausen. Dipl.-Arbeit am Institut fir Geografie, Univ. Géttingen.
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Anhand der allgemeinen Bodenabtragsgleichung nach den Verfahren von WISCHMEIER &
SMITH (1962)11aRt sich fir das Gebiet die potentielle Erosionsgefahrdung bestimmen. Dabei
wird fur Ackerflachen mit mittlerer Neigung von ca. 10 % und einer im Untersuchungsgebiet
haufigen Hanglange von rd. 150 m je nach Bodenverhéltnissen ein potentieller, langjahriger
Bodenabtrag von 17- 26 t/ha/Jahr errechnet. Der Toleranzwert dieser Boden liegt im Mittel bei
rund 10t/ha/Jahr (Toleranzwerte festgelegt nach SCHMIDT & WITTMANN 1981)2. MalRnahmen
zur Bodenerhaltung sind daher unbedingt erforderlich.

Die geplante Flurneuordnung in der Gemarkung wird in zahlreichen Fallen zu einer weiteren
Erhéhung der potentiellen Erosionsgefahrdung fuhren. In einigen Fallen werden dadurch po-
tentielle Bodenabtragsmengen von mehr als 30 t/ha/Jahr errechnet. Wichtigste Ursachen
hierfur sind die beabsichtigte Beseitigung von hangparallelen Wegen und Schlagverlangerun-
gen in Gefallerichtung.

Bei der flachendeckenden Kartierung wurden vergleichbare Schaden vor allem im Raum Wulf-
ten und in den SandloRgebieten nordlich der Elleraue festgestellt. Zur Minimierung dieser
Schéaden sind u. a. Verfahren zur Flurneuordnung erforderlich, wobei eine Verkiirzung der Be-
arbeitungslange und eine hangparallele Bearbeitungsrichtung anzustreben sind.

2. Bodenschutz durch Vegetationshestande

Vegetationsbestéande wirken erosionsmindernd bzw. erosionsverhindernd. Dies gilt besonders
fur Walder, wo - abgesehen von Extremsituationen - kaum Bodenerosion auftritt. Zu den Aus-
nahmefallen gehtéren Nadelholzkulturen auf stark verdichteten und schwer durchlassigen
Boden. Selbst bei Grunland tritt in steileren Lagen trotz hoher Oberflachenabflisse kaum
Erosion auf. Die Wirksamkeit der Vegetation gegeniiber Bodenerosion steht in Abhéangigkeit zu
ihrem Bedeckungsgrad, d. h. dem prozentualen Anteil der von Pflanzenorganen bedeckten
Bodenoberflache (BIERHALS et al. 1984)3. Die Abhé&ngigkeit zwischen der Bodennutzung und
der Abspulung zeigt Tab. 2.

Tab. 2. Bodennutzung und Absptlung

Vegetation bzw. Feldfrucht Relativer Abtrag,
bezogen auf vegetationslose Brachflachen

Vegetationslose Brachflachen 100 %

Obst- und Weingéarten ohne Deckvegetation 90%

Getreide kurz nach der Saat 40%

Getreide reifend und Stoppelfelder 10%

Grinfutter (z. B. Leguminosen 5%

gutes Weideland 5-1 %

Wald 2— 1%

(Nach GOTTSCHALK 1958, aus RICHTER 1978, Zit. n. BIERHALS et al. 1984)

1WISCHMEIER, W.M. & D.D. SMITH (1962): Soil-loss estimation as a tool in soil and water management planning. - IAMS
Publ. 59, 148-159.

5SCHMIDT & WITTMANN in: SCHWERTMANN, U. et al. (1981): Die Vorausschéatzung des Bodenabtrages durch Wasser in
Bayern (Verfahren von WISCHMEIER & SMITH), Handbuch, Bayer. Staatsministerium f. ELF.

3BIERHALS, E., H. KIEMSTEDT & S. PANTELEIT (1984): Okologischer Beitrag mit begleitenden, wissenschaftlichen Uber-
legungen und Empfehlungen zum Bereich »Dorstener Ebene«. - Entwurf - Inst. f. Landsch.pflege u. Naturschutz, Univ.
Hannover.
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Bei der Erhaltung von Vegetationsbestanden leisten Naturschutz und Landschaftspflege wich-
tige Aufgaben durch Ausweisung von Schutzgebieten (insbesondere NSG, LSG) und durch die
Eingriffsregelung, wo - soweit moglich - die positiven Wirkungen von Vegetationsbhestanden
erhalten oder verbessert werden.

Problemgebiete stellen die kartenmafig gekennzeichneten Gebiete mit mittlerer und hoher
Erosionsgefahrdung dar, sofern sie ackerbaulich genutzt werden. Zur Minderung der aktuellen
Bodenerosion sind dort gezielte MalRnahmen dringend erforderlich (vgl. Planungsteil).

3. Bildung schadstoffarmen Grundwassers

Zu diesem Themenkomplex kénnen im Landschaftsrahmenplan Osterode nur allgemeine Hin-
weise gegeben werden. Wenngleich ausreichende Informationen zur Landnutzung, zu den Bo-
deneigenschaften und zur Grundwasserhoffigkeit vorliegen, erweist sich eine flaichenmaRige
Abgrenzung von Gebieten mit schadstoffarmen Grundwasservorkommen aufgrund der kompli-
zierten geologischen Verhéltnisse im Harzvorland (u. a. Kluftigkeit des Zechsteins) als nicht
durchfihrbar.

Deshalb kann hier nur darauf hingewiesen werden, dal} die Ziele des Naturschutzes stets die
Bildung schadstoffarmen Grundwassers beglnstigen: schutzwirdige Lebensraume fur sel-
tene Pflanzen und Tiere unterliegen in der Regel héchstens extensiven Landbewirtschaftun-
gen, die zu keinen oder geringen Schadstoffanreicherungen im Boden und im Grundwasser
fuhren.

4. Selbstreinigungsleistung von FlieRgewassern

Produzierende und reduzierende Organismen steuern in erster Linie den Stoffhaushalt eines
FlieRgewdassefs. lhre Aktivitdt hangt sowohl von den physikalischen und chemischen Eigen-
schaften des Wassers als auch von der morphologischen Beschaffenheit des Bachbetts ab.
Innerhalb bestimmter Grenzen kénnen dabei auch zugefuhrte organische und faulnisfahige
Verunreinigungen abgebaut werden.

Diese naturliche Selbstreinigungsleistung wird von den Gliedern der Gewasser-Nahrungskette
bestimmt, angefangen von den Bakterien, Pilzen, Uber Insektenlarven, Wirmer, Schnecken,
Muscheln und Fische bis hin zu den im und am Wasser lebenden S&augetieren und Vdgeln, die
im weitesten Sinne als Endglieder der biologischen Reinigungskette angesehen werden
kénnen.

Die Selbstreinigungsleistung ist um so geringer, je mehr das FlieBRgewasser durch anthropo-
gene Eingriffe verandert ist. Sie nimmt - grob vereinfacht - mit der Naturnahe des FlieRgewas-
sers und der Uferausprdgung zu. Stark anthropogen veradnderte Bache und Fliisse weisen
keine oder aber nur eine sehr geringe Selbstreinigungsleistung auf.

In der Karte sind solche FlieBgewasserabschnitte dargestellt, die eine weitgehend naturliche
oder natunahe Morphologie des Gewésserlaufes und der Ufervegetation aufweisen. Hierbei
handelt es sich um die als landesweit und regional schutzwiirdig bewerteten Bache und Flisse.

Die ubrigen FlieRgewéasser weisen in der Regel diese Eigenschaften nicht auf und sind in einem
Renaturierungsprogramm flr naturnahen Gewasserausbau zu sanieren.

Naturschutz und Landschaftspflege haben sowohl an der Erhaltung der naturnahen Gewasser-
abschnitte als auch an der Sanierung entwerteter Bach- und FluRBlaufe grof3en Anteil. Zum einen
steht zur Sicherung intakter FlieBRgewasserabschnitte das Instrumentarium des Flachenschut-
zes zur Verfiigung, zum anderen wirkt die Landschaftsplanung in vermehrtem Umfang bei der
Sanierung naturferner Bache und Flisse mit.
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5. Reduzierung von Immissionen durch Vegetationsbestande

Im Vergleich zu den technischen Méglichkeiten zur Immissionsminderung sind die Wirkungen
von Vegetationsbestanden begrenzt. Es darf keinesfalls Gibersehen werden, daf die Vegetation
z. T. sehr empfindlich auf Schadstoffe reagiert und damit die Funktion der Luftregeneration
nicht mehr wahrnehmen kann. Drastischstes Beispiel sind die sterbenden Wéalder auf dem
Ackerbruchberg. Die in den pflanzlichen Organen gefilterten Schadstoffe gelangen auf Dauer
in die natirlichen Stoffkreislaufe und reichern damit insbesondere den Boden und das Grund-
und Oberflachenwasser an.

Der einzig wirksame Immissionsschutz besteht darin, die Emissionen an der Quelle ihrer Ent-
stehung drastisch einzuschranken oder zu verhindern. Dies ist eine interdisziplindr zu l6sende
Aufgabe im Umweltschutz. Vor diesem Hintergrund kénnen Vegetationsbestdnde nur bedingt
Funktionen der Luftregeneration und der Reduzierung von Immissionen erflllen.

Landschaftspflege und Naturschutz tragen zur Sicherung und Entwicklung von Vegetationsbe-
stdénden im Zuge der Flachensicherung und Eingriffsregelung bei. Auf eine detaillierte karten-
mafige Darstellung der Schutzwirkungen wurde im Landschaftsrahmenplan Osterode verzich-
tet. Aus den Manuskriptkarten im MaR3stab 1:5.000 lassen sich im Einzelfall konkrete Aussagen
ableiten.
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16. Auswertung der Bestandsaufnahme — Themenkomplex Boden,
Wasser, Luft — am Beispiel des Landschaftsrahmenplanes Osterode

Ulrich Heitkamp

1. Einleitung

In dem nachfolgenden Beitrag soll versucht werden, Methodik, theoretische Grundlagen, Er-
gebnisse der Bestandsaufnahmen, Bewertungskriterien und Zielkonzepte miteinander zu ver-
knupfen. Diese Einleitung entspricht zwar nicht ganz der vorgegebenen Thematik »Auswertung
der Bestandsaufnahme«, eine Verknipfung in der oben angegebenen Form tragt jedoch we-
sentlich zum Verstandnis der Zusammenhange bei. Gleichzeitig ist der Versuch damit verbun-
den, einen kleinen Einblick in die komplexen Vorgénge in einem Okosystem zu vermitteln, um
die Schwierigkeiten von Erfassung und Interpretation eines Lebensraumes zu demonstrieren.

2. Theoretische und allgemeine Grundlagen

Die 6kologischen Funktionen von Boden, Wasser und Luft sind etwa seit den letzten 100 Jahren
starken Veranderungen, Belastungen und Gefahrdungen unterworfen worden. Diese funktio-
neilen Umstellungen und Einschrédnkungen hé&ngen mit dem starken Bevoélkerungszuwachs,
den damit verbundenen intensivierten Nutzungsarten der Natur und der zunehmenden Indu-
strialisierung zusammen.

Die Luft als Filter fir UV-Strahlung, Temperaturpuffer, Transportmittel, Lieferant fir Sauerstoff
und Kohlendioxid etc. wird heute in zunehmendem Malf3e durch Emissionen sdurebildender
Substanzen und anderer Schadstoffe (z. B. Schwermetalle) belastet. Durch den atmosphari-
schen Transport dieser Stoffe gibt es auf der gesamten Erde kein unbelastetes Okosystem mehr.
Das gilt auch z. B. fir die hochmontanen Regionen, die Arktis und Antarktis und viele andere
Gebiete, die vom Menschen nicht oder nur sehr extensiv besiedelt werden.

Wichtige Funktionen hat auch der Boden mit seiner Pflanzenbedeckung fir die Sauerstoff- und
Kohlendioxidproduktion, als Wasserspeicher, Erosionsschutz, Schadstoffilter, N&hrstoffliefe-
rant, Regulator fir Feuchte, Temperatur und Luftbewegungen. Neben den Ozeanen bestimmen
die groRflachigen Walder das Klima und die Stabilitat der Okosphare und haben damit direkte
Auswirkungen auf die Lebensqualitat des Menschen.

Wasser ist als Transport- und Lésungsmittel in den Okosystemen, in den Zellen und Organen
der Organismen ein wichtiger Stoff. Wasser tritt in der Atmosphare als Wasserdampf, Nebel,
Regen und Schnee auf, im Boden und auf der Bodenoberflache als Grundwasser oder in
stehenden und flieBRenden Gewassern. Im Wasser sind Mikroorganismen, Pflanzen und Tiere
die belebten (biotischen) Bestandteile des Okosystems, deren Qualitat und Quantitat durch die
Umweltbedingungen (Sonnenstrahlung, Raumstruktur, Stoffe wie Wasser, Sauerstoff, Kohlen-
dioxid, Nahrstoffe usw.) bestimmt werden.

Aus den Bereichen Boden, Wasser, Luft sind als Beispiel die FlieRgewasser ausgesucht wor-
den. Sie wurden deshalb ausgewahlt, weil sie durch wissenschaftliche Programme der Univer-
sitdt Gottingen am besten erfallt sind. Ergdnzend zu den vorliegenden Daten erfolgte die
physikalisch-chemische und floristisch-faunistische Erfassung weiterer Standorte durch Fach-
leute des Landschaftsplanungsbiros.

Untersuchungen Uber Boden und Luft sind dagegen durch ein Biro nur punktuell zu leisten, da
die technisch-methodischen Vorgaben (z. B. Analysegerate fur die Stoffe in Boden und Luft)
nicht vorhanden sind. Hier missen zur Ermittlung des Zustands andere Behdérden, Institutio-
nen etc. (z. B. Landesamter fiir Bodenforschung, Wasserwirtschaftsamter, Universitatsinstitute
usw.) herangezogen werden, die Daten zur Verfugung stellen bzw. Bearbeitungen durchfiihren
kénnen. Fir den Landschaftsrahmenplan sollten diese Daten fachlich kompetent und kritisch
Uberprift werden.
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3. Methoden der Erfassung von FlieRgewassern im Landschaftsrahmenplan Osterode

Fur die Ubersicht der Gewassersysteme wurden die Topographischen Karten 1:50.000 und
1:25.000, die Geologische Wanderkarte Harz 1:100.000 sowie die Gewassergltekarte des
WWA Géttingen benutzt. Mit Hilfe dieser Karten konnten die potentiell versauerungsgefahrde-
ten, die durch Abwasser belasteten und die relativ wenig anthropogen beeinflul3ten Gewasser
ermittelt werden. Daneben stand uns umfangreiches Material aus Forschungsprogrammen der
Universitat Gottingen zur Verfigung. Die Auswahl wurde ferner ergdnzt durch Umfragen bei
Forstbehdrden, der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Osterode, Fischereiverei-
nen, Verbanden und Privatpersonen.

Aus den vorliegenden Informationen wurde eine begrenzte Anzahl von Probepunkten (ca. 20)
ausgewabhlt, die als reprasentativ fur die verschiedenen FlieRgewéssersysteme (Wieda, Oder,
Sieber, Sose) gelten konnten. Die Bestandsaufnahme der FlieRgewasser kann also nicht als
flachendeckend angesehen werden, sondern von reprasentativen Probestellen muf3 auf die
Qualitdt des gesamten Gewdassers geschlossen werden. Die Reprasentanz ausgewahlter
Standorte gilt im Gbrigen fur die faunistischen Erfassungen aller Biotoptypen.

Bearbeitung der Gewdasser bzw. der Probeabschnitte

1 Zustand des Gewassers: Lage des Probeabschnitts, Breite des Gewassers, Wasserstand,
Uferbewuchs (Hochstauden, Bdume etc.), Nutzung angrenzender Flachen, Gewasserver-
bau (z. B. Begradigung, Uferverbau, Sohlschwellen, Wehre, Fischtreppen usw.), Einleitun-
gen (Drainagen, Abwasser).

2. Physikalisch-chemische Wasseranalysen
Als Grundmuster wurden mit elektrischen MeRgeraten folgende Faktoren ermittelt: Tempe-
ratur, pH-Wert, Leitfahigkeit, Sauerstoffgehalt. Ferner: FlieBgeschwindigkeit, Substratzu-
sammensetzung. Erganzend dazu wurde im Labor titrimetrisch oder photometrisch gemes-
sen (nicht fur alle Gewasser, z. T. Auswahl): Biochemischer Sauerstoffoedarf (BSBs),
Ammonium, Nitrat, Phosphat, Sulfat, Gesamtharte, Sdurebindungsvermégen.

An den Probestellen erfolgten i. a. 3 Messungen lber den Jahresverlauf verteilt, aus denen der
Mittelwert berechnet wurde.

Die Fauna wurde im allgemeinen Uber Benthosfange mit einem Surber-Sampler (Abb. 1) erfal3t.
Benthosfange haben den Nachteil, da3 viele Insektenlarven nicht bis zur Art, sondern nur bis
zur Gattung, einige ohne groRen Aufwand auch nur bis zur Unterfamilie oder Familie bestimmt
werden koénnen. Das fuhrt dazu, dal eine Bewertung des Lebensraumes nicht immer ganz
exakt sein kann. Dieser Mangel konnte teilweise durch Fang der Imagines ausgeglichen wer-
den. Dader Fang mit Handkeschern nur unvollstdndige Ergebnisse erbringt, der Fang mit Licht-
fallen flr die Bearbeitung eines Landschaftsrahmenplanes aber viel zu aufwendig ist, wurde
ein Kompromi3 aus Benthos- und Handkescherfangen eingegangen. Aufgabe des Land-
schaftsrahmenplanes ist es auch nicht, vollstandige Artenlisten zu liefern, sondern reprasen-
tatives Material zur Bewertung der Lebensraume.

Die Fischfauna der Oberharzer Bache und Flisse konnte zumeist bei der Beprobung der
Wirbellosen mit erfal3t werden, da sie im wesentlichen aus zwei Arten, Bachforelle und Groppe,
bestand. Ergdnzend dazu wurden Befragungen bei den Forstamtern, Revierforstereien und
Fischereiberechtigten durchgefiihrt. Eine Analyse auf der Basis von Elektrobefischungen war
fur die Erarbeitung des Landschaftsrahmenplanes wegen des hohen Zeitaufwandes nur in
Ausnahmefallen moglich.

Abschlielend muf3 betont werden, dal3 eine vollstdndige Erfassung aller FlieRgewéasser eines
Landkreises nicht moglich sein wird, firden Landschaftsrahmenplan nur ein kleiner Teil ausge-
wahlt werden kann und alle anderen z. B. (iber eine separate Zustandskartierung erfa3t werden
mussen.
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Abb. 1. Der Square-foot stream bottom sampler (Surber-Sampler)
(aus SCHWOERBEL 1986)

4. Gewasserbelastung durch organische, kommunale und industrielle Abwasser

Fir ein mit organischen Abwéssern belastetes FlieRgewasser wurde die Sieber ausgewahlt, die
die fur den Harz charakteristische Zonierung eines Mittelgebirgsflusses aufweist. Der Unterlauf
der Sieber zahlt zum unteren Bereich der Salmoniden(Forellen)region (=Aschenregion) und
wird natiirlicherweise von Bachforelle und Asche besiedelt, als Begleitfische treten u. a. Groppe
und Elritze auf. Die Fauna wirde, wenn der Flu? an dieser Stelle unbelastet ware, durch das Vor-
kommen von sog. Reinwasserarten gekennzeichnet sein. Dieses sind vor allem Vertreter der
Turbellarien (Strudelwirmer), Gammariden (Flohkrebse), Ephemeropteren (Eintagsfliegen),
Plecopteren (Steinfliegen), Trichopteren (Kécherfliegen) und die oben erwéhnten Fischarten.
Die Arten aus diesen Gruppen stellen bestimmte Anspriiche an den Lebensraum, z. B. mu3 das
Wasser eine niedrige Temperatur haben (langfristig nicht ber 15 Grad Celsius), der Sauerstoff-
gehalt muf3 im Sattigungsbereich liegen, und der Untergrund aus Sand, Kies und Steinen darf
nicht durch organischen Detritus Uiberlagert und verstopft sein.

Die Sieber war und ist unterhalb Herzbergs durch Abwésser verschiedener Klaranlagen, vor
allem durch die mehr oder weniger gut funktionierende Anlage der Herzberger Plattenwerke
(Fa. Homanit) stark belastet. Die Belastung nimmt in der Selbstreinigungsstrecke bis zur Miun-
dung in die Oder wieder ab (vgl. dazu Schema Abb. 2).

Methoden zur Erfassung des Zustandes der organischen Belastung sind die physikalisch-
chemische und die biologische Indikation (Bewertung nach dem Saprobiensystem nach KOLK-
WITZ und MARSSON 1902, 1908, 1909; LIEBMANN 1969; PANTLE & BUCK 1955; ZELINKA &
MARVAN 1961 usw.)l. Die physikalisch-chemischen Einzelmessungen spiegeln den augen-
blicklichen, kurzfristigen Zustand der Gewassergite wieder. Eine langfristige Indikation ist
daher nur Gber eine groRe Anzahl von Messungen maglich. Dagegen ist die biologische Erfas-
sung ein Mal} fur den langfristigen Zustand eines Gewassers, da jede Population eine mehr
oderweniger lange Zeitspanne zu ihrer Etablierung bendétigt. Hier reichen 3 -4 Uber den Jahres-
verlauf verteilte Messungen zur Zustandsbeurteilung aus.

1Literaturverzeichnis am Schluf3 des Beitrages.

54



Abb. 2 Auswirkungen der Einleitungen von organischen Abwéssern in einen Bach und Veran-
derungen in der Selbstreinigungsstrecke. A, B physikalische und chemische Faktoren,
C Mikroorganismen, D gréRere Tiere
(aus HYNES 1978)

Chemische Indikation:
Als Beispiele wurden der Sauerstoffgehalt und der biochemische Sauerstoffbedarf (BSBs)
ausgesucht (HEITKAMP et al. 1985).

Beim Unterlauf der Sieber (Probestellen Il und I) machen sich die organischen Belastungen
deutlich an den gegentuber den anderen Probestellen niedrigen Sattigungswerten von ca. 85 %
(1) und 90 % (I) und Streuungen von 24 bzw. 17 % bemerkbar. Dabei wurden nur die Tageswerte
bericksichtigt, die in belasteten Gewassern hoch tber den Nachtwerten liegen kénnen. Der
Jahresgang der MeRRdaten an Stelle Il zeigt, dal3 besonders in den Sommer- und Spatsommer-
monaten die Sauerstoffgehalte bis auf 20 % Sattigung abfallen (Abb. 3 und 4).

Beim BSB steht den niedrigen Werten im Ober- und Mittellauf ein sehr starker Anstieg
der Durchschnittswerte auf 22,6 mg O2/l an Stelle Il und nach Selbstreinigung an Stelle | auf
12,8 mg O:2/l gegentiber. Das entspricht der Einordnung in den polysaproben (Guteklasse IV)
bzw. a-mesosaproben (Guteklasse Ill) Bereich (s. Abb. 5).

Diese Werte wurden 1982/83 ermittelt. Seither hat sich die Situation in unregelmafigen Abstan-
den gebessert, aber auch wieder verschlechtert. 1986 war beispielsweise die Belastung im
Frihjahr und Frihsommer hoch (Guteklasse Il -1V). Der Zustand des Wassers verbesserte sich
besonders in den Sommermonaten aufgrund der besseren Funktionsfahigkeit der Klaranlage
der Fa. Homanit in den Bereich der Guteklasse Il - Il bis Ill.
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Abb. 3: Jahresmittelwerte und Streuungen von Sauerstoffgehalt (Punkte) und Sauerstoff-
sattigung (Dreiecke) an Probestellen von Sieber (I - VIII) und Oder.
(aus HEITKAMP et al. 1985)

OH OL

Abb. 4: Jahresgang von Sauerstoffgehalt (Punkte) und Sattigung (Dreiecke) an Probestelle |
der Sieber.

(aus HEITKAMP et al. 1985)

Abb. 5: Jahresmittelwerte und Standardabweichungen des biochemischen Sauerstoffbedarfs
(BSBs) an den Probestellen von Sieber und Oder.
(aus HEITKAMP et al. 1985)
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Biologischer Zustand der Sieber:

Die Gewassergiteklasse | (xeno- bis oligosaprob, unbelastet bis sehr schwach belastet) zeich-
net sich durch das Vorkommen spezifischer Reinwasserartenlaus. Im allgemeinen sind Bache
der Guteklasse | nahrstoffarm, was niedrige Arten- und Individuenzahlen zur Folge hat. Dieser
Zustand liegt in einigen Abschnitten der Sieber, besonders aber in einigen Seitenbachen vor
(Kulmke, Langentalbach).

Die artenreichste Zoozdnose findet sich in der Gewassergiteklasse Il (/?-mesosaprob, schwach
belastet)2. Die Artzusammensetzung entspricht den Abschnitten des Sieberlaufs, die nicht
durch Wasserentnahmen stark beeinflu3t sind.

In der Giteklasse lll (a-mesosaprob, starke bis kritische Belastung) tritt eine deutliche Verar-
mung der Lebensgemeinschaften ein. Die Reinwasserarten der Klassen lund Il fallen aus oder
sind nur noch in Einzelexemplaren vertreten. Sie werden durch andere Arten ersetzt, die die un-
gunstigeren Bedingungen (starke Sauerstoffdefizite, Schlammablagerungen) tolerieren3. Die
Guteklasse Il mit der Bildung starker Algenwatten und der Dominanz des Rollegels Erpobdella
in den Sommermonaten wird in groRen Teilen des Unterlaufs der Sieber erreicht.

Der stérkste Artenrtickgang erfolgt in der Guteklasse IV (polysaprobe Zone, sehr starke Bela-
stung). Alle vorher genannten Arten fallen aus, nur noch wenige Arten aus den Gruppen der
Schlammréhrenwirmer und Zuckmicken dominierend. Bei langfristigem Sauerstoffschwund
sind nur noch Bakterien, Pilze und Einzeller vorhanden. Die Giiteklasse IV lag in der Sieber im
Abschnitt unterhalb Herzbergs vorh

Das Bild der Sieber, das fur den Unterlauf entworfen wurde, lag und liegt teilweise noch heute
vor und kann auch in einigen wenigen anderen Bachen des Kreisgebietes Osterode (z. B.
Hacketalbach) nachgewiesen werden.

5. Gewésserbelastung durch Luftschadstoffe

Im Harz, besonders im Hochharz (Beispiel Acker-Bruchberg-Riicken), ist die Belastung durch
Luftschadstoffe von Boden und Gewadassern ein grof3es Problem. Ehe auf die Gewéasserbela-
stung eingegangen werden soll, mochte ich zunachst einige grundsatzliche Fakten voraus-
schicken, die zum Verstandnis der komplexen Prozesse notwendig sind.

Der Niederschlags-pH-Wert liegt in Mitteleuropa bei 4 - 5. Er spiegelt nur einen Teil der atmo-
sphérischen Saurebelastung wider. Ein gro3er Teil ist auf trockene Deposition von SOz und
NOx zuriickzufiihren. In der Sésemulde werden z. B. (Riefensbeek) bis zu 7,8 g S02/m2depo-
niert (NLW 1986). Uber die Luftfracht werden neben den Saurebildnern weitere Belastungs-
stoffe transportiert, z. B. Nahrstoffe und Schwermetalle. Aus der Tab. 1 wird deutlich, daf? groRe
Mengen von Stickstoff, etwa in der Grél3enordnung von 10 - 20 kg/ha/a deponiert werden, das
entspricht einer Diingermenge, die noch vor 10 -15 Jahren auf die Acker aufgebracht wurde.
Neben den absoluten Werten geht aus der Tab. 1 sehr gut die Filterwirkung des Bewuchses mit
einer Anreicherung etwa um den Faktor 10 hervor (die Filterwirkung der Fichte ist im Ubrigen
etwa doppelt so hoch wie die der Buche).

1 Z. B.: Turbellaria (Strudelwirmer) wie: Polycelis felina, Crenobia alpina; bestimmte Ephemeroptera (Eintagsfliegen) wie:
Rhithrogena semicolorata; Plecoptera (Steinfliegen) wie: Dinocras cephalotes, Brachyptera seticornis, Diura bicaudata.

2 Leitformen u. a.: Turbellaria (Strudelwirmer) wie: Dugesia gonocephala; Gastropoda (Schnecken): Ancylus fluviatilis;
Ephemeroptera (Eintagsfliegen): Epeorus sylvicola und Ecdyonurus venosus; Plecoptera (Steinfliegen): Perla marginata und
Perlodes microcephala; Trichoptera (Kocherfliegen): Hydropsyche pellucidula und Sericostoma personatum; Pisces
(Fische): Bachforelle (Salmo trutta fario) und Groppe (Cottus gobio)

3Dazu gehdren helle Strudelwirmer(Dendrocoelum lacteum), Schlammschnecken (Radix peregra), Egel (besonders Erpob-
della, Glossiphonia) und die Wasserassel (Asellus aquaticus).

4Von den Tubificidae (Schlammréhrenwirmern) z. B. Tubifex tubifex und Limnodrilus hoffmeisteri; von den Chironomidae
(Zuckmicken) z. B. Chironomus thumni

5Dort erreichten Sphaerotilus natans, Tubificiden und rote Chironomiden-Larven sehr hohe Dichten.
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Abb. 6: Schema der Eintrage von atmospharischen Schadstoffen, Schadstoffwege und mog-

liche Reaktionen des Bodens
(nach B. ULRICH, Institut fir Bodenkunde und Waldernahrung der Universitat Géttingen, Forschungszentrum
Waldokosysteme/Waldsterben der Univ., unveroff.)
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Tab. 1 Frachten von Belastungsstoffen aus Niederschldgen im Bereich Riefensbeek (Harz)

Freiland Traufbereich
Nitratstickstoff (mg N/m2) 44,7 441
Ammoniumstickstoff (mg N/m2) 44,7 182
Sulfat (mg So4Zm?2) 761 7793
pH-Wert 4.7 3,5

Aus Niedersachs. Landesamt f. Wasserwirtschaft, Hildesheim 1986

In Abb. 6 sind schematisch die Wege und Prozesse des Saure- und Schadstoffeintrags (beson-
ders Schwermetalle) durch die Kompartimente Bewuchs, Boden, Gestein und Wasserkdrper
dargestellt. Im Boden und an der Gesteinsoberflache werden verschiedene Pufferbereiche
durchlaufen (PRENZEL 1985):

1 Der Karbonat- und Silikatpuffer im basischen Bereich.

2. Nach deren Erschopfung der Kationenaustauschpuffer bis pH 4.
Indieser Phase tritt eine zunehmende Verarmung von pflanzenverfugbaren Nahrstoffen und
eine zunehmende Konzentration toxischer Aluminium-lonen in der Bodenldésung auf.

3. Im Bereich von pH 3 tréagt Eisen zur Pufferung bei.

Auf schlecht puffernden Gesteinen des Harzes befinden sich offensichtlich bereits viele (alle?)
Bdden im Al-Fe-Pufferbereich. Die Bodenversauerung steht in direktem Zusammenhang mit
der Mobilisierung von Aluminium und Schwermetallen.

Bei nicht mehr ausreichender Pufferung des Bodens flieRt das Niederschlagswasser unbeein-
flult durch den Boden und transportiert die versauerte und mit Schwermetallen angereicherte
Bodenldsung in die Gewasser. Die Versauerung von FlieBgewassern tritt entsprechend vor
allem nach Starkregenereignissen und in der Zeit der Schneeschmelze auf.

Als Beispiele sollen zwei Bache in der S6semulde vorgestellt werden, die Gr. Sése in NW-
exponierter Immissionslage und die Alte Riefensbeek in Schutzlage des Tales. Die Gr. Sdse
entspringt in anmoorigen Gebieten des Acker-Bruchberg-Zuges auf basenarmen Quarziten
und durchfliet anschlielend basenreichere Gesteine, wie z. B. Kiesel- und Tonschiefer und
Grauwacke. Dagegen liegt das Quellgebiet der Alten Riefensbeek im basenreichen Oberharzer
Diabaszug, durchfliet anschlieRend basenarmere, aber immer noch relativ gut puffernde For-
mationen wie Schiefer und Grauwacken (Abb. 7 und 8).
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Abb. 7: Lage der Probestellen von Gr. Sose (S0 1 — 3) und Alter Riefensbeek (R 1 — 3) im
Einzugsgebiet des Sdse-Stausees
(nach J. MATSCHULLAT, Institut fir Geologie und Dynamik der Lithosphare der Universitat Géttingen, unveroff.)

Abb. 8: Schematischer Querschnitt durch die S6semulde mit Details des Forschungsprojek-
tes »Fallstudie Harz« der Universitat Gottingen

(nach J. MATSCHULLAT und J. SCHNEIDER, Institut fir Geologie und Dynamik der Lithosphéare der Universitat
Gottingen, unveroff.)

NW SE
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Mit den Abb. 9-11 und der Tab. 2 werden die Folgen der Versauerung in der Sése im Vergleich
mit der unversauerten Riefensbeek dargestellt. Der durchschnittliche pH-Wert steigt in der
Sdse vom obersten Probenpunkt (ca. 700 m Héhe) von 3,9 auf 6,5 an der unteren Probestelle
(450 m Hohe). Die fiir die Biozénose wichtigen Minimalwerte sind pH 3,3 bzw. 59. In der Rie-
fensbeek liegen alle pH-Werte im alkalischen Bereich. Sehr deutlich wird in der S6se auch die
Mobilisierung von toxischem Aluminium im stark sauren Bereich (Abb. 9).

Abb. 9: Durchschnittliche pH-Werte, Sulfat- und Gesamt-Aluminium-Gehalte an Probestellen
von Gr. Sose (S 1— 3) und Alter Riefensbeek (R 1 — 3) im Jahr 1985

(nach unverdff. Daten von D. LESSMANN, Il. Zoologisches Institut der Universitat Gottingen)

Ges. Al (/jg/l)

Tab. 2: Artenzahlen wichtiger Tiergruppen (Taxa) in Gr. S6se (S 1 — 3) und Alter Riefensbeek
(R 1 — 3) in Abhéangigkeit vom pH-Wert
(nach unveroff. Daten von D. LESSMANN)

S1 S2 S3 R1 R 2 R 3
Turbellaria — — 1 1 1 1
Gastropoda — — 1 — 1 1
Amphipoda — — 1 1 1 1
Ephemeroptera — 1 1 5 7 6
Plecoptera 5 5 7 6 9 8
Coleéptera 1 2 3 4 3 4
Trichoptera 3 3 5 6 6 6
Diptera 1 3 3 3 4 4
Pisces — 1 1 1 2 2
Gesamtzahl 10 15 23 27 34 33
pH (Durchschnitt) 3,9 58 6,5 7,7 74 75
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Das vorlaufige Ergebnis der von uns untersuchten Tiergruppen weist auf »normale« Artenzah-
len in der Riefensbeek und sehr deutliche Fehlbetrage in der Sdse hin, wo sich die Versauerung
bis in die unteren Bereiche auswirkt (Tab. 2, Abb. 10).

Aus der Tab. 2 geht hervor, daf3 im stark sauren Bereich der Sdse einige Gruppen vollstandig
ausfallen, z. B. Strudelwtrmer, Schnecken, Flohkrebse, Eintagsfliegen und Fische, bei anderen
die Artenzahlen stark reduziert sind. In der Riefensbeek sind alle Gruppen mit wesentlich héhe-
ren Artenzahlen vertreten.

Abb. 10: Abhéngigkeit der Zahl der Tierarten und -gruppen (Taxa) in Abhangigkeit vom pH-Wert
in Gr. Sése (S 1-3) und Alter Riefensbeek (R 1-3)
(nach unveroff. Daten von D. LESSMANN , II. Zoologisches Institut der Universitat Gottingen)

Eine vergleichbare Tendenz kann auch bei den Bachforellenpopulationen beider Bache abge-
lesen werden (Abb. 11). In der Sose fehlt die Bachforelle an Probestelle 1 (700 m), wandert an
Stelle 2 (550 m) in geringer Zahl mit adulten Tieren ein und erreicht nur an der unteren Stelle
(450 m) hohere Dichten und eine einigermal3en natirliche Populationsstruktur mit verschiede-
nen Altersstadien.

Im Gegensatz zur Sose ist der Altersaufbau an allen Stellen der Riefensbeek natirlich, wobei
Dichten und Biomassen dem oligotrophen Harzbach angepalit sind (Abb. 11).
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Abb. 11: Abundanzen und Biomassen der Bachforellen- und Groppen-Populationen in Sése und
Riefensbeek. pH-Wert vgl. in Tab. 2
(nach unverd6ff. Daten von D. LESSMANN)

Ind./tO™ kg/ha

Bei pH-Werten Uber 6,0 ist die Zoozdnose nattrlich aufgebaut mit den verschiedenen Strudel-
wirmern, Schnecken, Flohkrebsen, Insekten (Eintags-, Stein- und Kdcherfliegen, Kafer usw.)
und Fischen. Eine derartige Zusammensetzung finden wir in der Riefensbeek und in verarmter
Form an der unteren Probestelle der Sése6.

Der kritische Bereich liegt bei pH-Werten zwischen 5,5 und 4,5, wo die meisten der vorher aufge-
zahlten Gruppen ausfallen bzw. nur noch einzelne Arten in Einzelexemplaren oder geringer
Dichte Vorkommen. Dies ist der Fall bei der Probestelle 2 der Sdse7.

Im Bereich unterhalb pH 4,5 verarmt die Zooz6nose sehr stark. Bis auf wenige Vertreter der
Stein- und Kécherfliegen sind die meisten anderen Gruppen verschwunden. Eine derartige
Situation finden wir im oberen Abschnitt der S6se8.

6 Artzusammensetzung eines unversauerten Mittelgebirgsbaches, pH-Wert héher als 6,0: Turbellaria (Strudelwirmer):
Dugesia gonocephala, Crenobia alpina; Gastropoda (Schnecken): Ancylus fluviatilis; Amphipoda (Flohkrebse): Gammarus
pulex, Gammarus fossarum; Ephemeroptera (Eintagsfliegen): Epeorus sylvicola, Ecdyonurus venosus; Plecoptera (Stein-
fliegen): Perla marginata, Dinocras cephalotes, Perlodes dispar, Diura bicaudata; Dryopidae (Hakenkéafer): Elmis maugetii;
Dytiscidae (Schwimmkafer): Oreodytes rivalis; Trichoptera (Kocherfliegen): Polycentropus flavomaculatus, Micrasema
minimum; Pisces (Fische): Bachforelle (Salmo trutta fario), Groppe (Cottus gobio).

7 Dominante Arten bei pH-Werten von 5,5 bis 4,5: Ephemeroptera (Eintagsfliegen): Baetis rhodani, Baetis vernus; Plecoptera
(Steinfliegen): Nemouracambrica, Protonemuraauberti, Protenemura praecox, Brachypteraseticornis; Trichoptera (Kdcher-
fliegen): Drusus discolor.

8 Dominante Arten bei pH-Werten des Wassers von 4,5 bis 3,2: Plecoptera (Steinfliegen): Nemoura cinerea, Leuctra nigra, Am-
phinemura standfussi; Trichoptera (Kdcherfliegen): Plectrocnemia conspersa, Drusus trifidus
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Die Verarmung der Zoozonose geht einher mit starken funktionellen Verdanderungen im
FlieRgewasser-Okosystem. Das Nahrungsnetz eines intakten Baches ist in einem versauerten
Gewasser stark vereinfacht mit den wenigen noch vorhandenen Tierarten (Plecopteren, Tri-
chopteren, Dipteren). Da die Fahigkeit der Regulation im Okosystem an die Vielfalt der Arten
gebunden ist, kénnen wir gleichzeitig postulieren, daf3 das Gewésser in seiner Funktion, z. B.
der Selbstreinigungsleistung, dem Abbau organischen Materials usw., stark eingeschréankt ist.

6. SchluRfolgerungen und Bewertungen fir die Landschaftsrahmenplanung

Fur den Landschaftsplaner ist es wichtig, welche Schlu3folgerungen aus den Ergebnissen ge-
zogen, wie sie interpretiert und vor allem, in welcher Form sie in den Landschaftsrahmenplan
eingebaut werden kdnnen.

Ich mdchte das abschlieRend erlautern, indem die Ergebnisse der FlieRgewéasseruntersuchun-
gen des Planungsbiiros mit der Gewdassergutekarte 1986 des Wasserwirtschaftsamtes Gottin-
gen verglichen werden. Grundséatzlich muB3 zu der Gutekarte gesagt werden, dal offensichtlich
methodische Fehler bei der Bearbeitung einer ganzen Reihe von Gewassern zu einer falschen
Beurteilung der Gewassergite gefihrt haben. Diese Tatsache kann natirlich nicht kritiklos
hingenommen werden, da diese behdrdlich abgesegnete Karte die Grundlage fir wichtige
politische Entscheidungen, besonders im Rahmen des Naturschutzes und der Trinkwasser-
versorgung, ist.

Folgende methodische Ungenauigkeiten und Fehler missen genannt werden:

1 Die Basis von zumeist nur einer Probenahme ist zur biologischen Gitebeurteilung zu wenig.
Als Standard werden z. B. vom LAWA drei bis vier Untersuchungen gefordert.

2. Die Determination der Tierarten ist meiner Meinung nach zu einem Teil falsch und unvoll-
standig. Z. B. ist mit »Tubifex« und »Chironomus« sicher die Familie gemeint, Lymnaea stag-
nalis ist eine Art stehender Gewasser (gemeint ist Lymnea peregra?), Gammarus pulex,
Baetis rhodani, Hydropsyche siltalai werden immer wieder als dominante Leitorganismen
angefuhrt, obwohl nahe verwandte, schwer unterscheidbare Arten mit anderen
Lebensraum-Ansprichen teilweise ebenfalls in héherer Zahl Vorkommen. Diese Einteilung
fuhrt zu falschen Schlissen.

3. Der entscheidende Fehler ist die Anwendung des Saprobiensystems auch auf versauerte
und durch Gewasserverbau veranderte Gewasser. Eine Indikation auf der Basis des Sapro-
biensystems ist nur fur organisch belastete FlieBgewasser zuléssig.

Diese Fehler haben dazu gefiihrt, daf? folgende Gewasser im Landkreis Osterode in der Gewas-
sergutekarte falsch eingeordnet worden sind:

1 Oder (bis Talsperre), Sieber (bis Ortschaft), KI. Steinau und So6se (bis Talsperre) sind ver-
sauerte Gewasser, deren Zoozonosen stark verarmt sind. Eine Zuordnung dieser biologisch
degradierten FlieRgewasser in die Glteklasse | bzw. |- Il entspricht daher nicht der Realitat.

2. Der Steinaer Bach fallt durch Trinkwasserentnahme und Versickerung (ab Ortschaft Steina)
einen grofRen Teil des Jahres trocken, Teile der Sieber im Mittellauf trocknen ebenfalls aus,
die Sose ist unterhalb der Talsperre durch Verbau und Niedrigwasserstande stark degra-
diert. Die Glteklassen I- Il bzw. Il - lll entsprechen daher nicht den biozdnotischen Gegeben-
heiten.
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3. Die Unterlaufe von Sose, Sieber und Oder sind aufgrund der zu geringen Probenzahlen und
der zu bemangelnden Artbestimmungen in einigen Bereichen zu gut bewertet worden:
Sose statt Il teilweise 1l - I
Sieber statt Il bzw. Il - Il bis Il - IV
Oder statt Il teilweise I - Il

Diese Klassifizierung wird im Landschaftsrahmenplan Osterode entsprechend geéandert. Die
Zuordnung der ubrigen, bisher nicht Uberpruften Gewasser wird zunéachst mit Vorbehalt Uber-
nommen.

Zum Abschlufd ergibt sich die Frage, welche Konsequenzen sich aus den Gewasserunter-
suchungen fur den Landschaftsrahmenplan Osterode ergeben. Aufgrund der vorliegenden
Untersuchungen kénnen die Gebiete ausgewiesen werden, die wenig oder schwach belastet
sind und daher fir die Selbstreinigungsleistung eine grof3e Rolle spielen. Ferner kdnnen die
Bereiche gekennzeichnet werden, die belastet oder stark belastet und damit in ihrer Funktions-
fahigkeit wesentlich herabgesetzt sind. Hier mussen beispielsweise in der Ausfuhrungs-
planung Konzepte zur Minderung der Belastungen und fur Renaturierungsmafl3nahmen ent-
wickelt werden. Mit den Ergebnissen kdnnen Gebiete abgegrenzt werden, die in ihrer Funktion
far die Trinkwasserversorgung stark eingeschrankt werden sollten (z. B. versauerte, aber be-
sonders die intakten Gewésser). Schlielich ist mit diesen und den Ubrigen, fundierten Daten
die Mdglichkeit gegeben, zu agieren und nicht nur zu reagieren, wie es zur Zeit im Naturschutz
Ublich ist.

7. Zusammenfassung

Vom Landschaftsplanungsbiro Daber und der Gesellschaft fir landschaftsdkologische
Studien, Rosdorf, wurde fiir den Landschaftsrahmenplan Osterode die Untersuchung repra-
sentativer FlieRgewdasser im Kreisgebiet Osterode durchgefiihrt, deren Ergebnisse auf dem
Seminar »Landschaftsrahmenplanung« vorgestellt wurde.

Der Vortrag behandelt zunachst die Auswahlkriterien der Gewasser. AnschlieRend werden kurz
die Methoden der Wasseranalytik und der faunistischen Erfassungen vorgestellt.

Als Beispiel fur einen mit organischen Abwassern belasteten Flul wurde die Sieber ausge-
wahlt. Mit der chemischen Indikation (Sauerstoff, BSB) und nach biologischen Kriterien wird die
Belastungssituation dargestellt, die an Schemata fiir den gesamten Verlauf des Gewdassers ver-
deutlicht wird.

In der S6semulde dienten die Gr. Sose als ein versauertes, die Alte Riefensbeek als nicht ver-
sauertes Referenzgewasser. Anhand von pH-Werten, Artenfehlbestanden und Schemata wird

die Situation der beiden Béache erlautert.

AbschlieBend wird die Gewassergutekarte 1986 des WWA Gottingen im Vergleich mit den von
uns vorgelegten Ergebnissen einer kritischen Betrachtung unterzogen.

Die Bewertung der Gewasser und die Zielkonzeption fiir den Landschaftsrahmenplan werden
kurz vorgestelit.
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17. Grundlagen fur das Zielkonzept
Hans Meier

Es soll zunéchst ein Leitbild erarbeitet werden, aus dem ein Zielkonzept hinsichtlich
- Schutz, Pflege und Entwicklung von Landschaftsteilen und -bestandteilen

- besonderer Artenschutz

- Anforderungen an Nutzungen

entwickelt werden kann.

1. Erarbeitung eines Leitbildes fur Natur und Landschaft

Fur jeden Teil der das Plangebiet betreffenden naturrdumlichen Regionen werden spezifische
Aussagen fir ein Leitbild fir Natur und Landschaft erarbeitet. Dazu werden die diesbezlig-
lichen Hinweise aus der landesweiten Sicht der Fachbehorde fur Naturschutz vom Planbear-
beiter konkretisiert.

Das Leitbild fir das Plangebiet soll denjenigen Zustand von Natur und Landschaft darstellen,
der aus der Sicht der unteren Naturschutzbehorde den Zielen und Grundséatzen der 88 1 und
2 NNatG gerecht wirde. Es dient als MaRRstab fur das daraus abzuleitende Zielkonzept. Das
Leitbild soll flachendeckend qualitative und quantitative Angaben zu den Biotoptypen und
-Strukturen, deren Erhaltung und Entwicklung erforderlich ist, sowie Uber die anzustrebende
Art, Intensitat und raumliche Ausdehnung der Flachennutzungen enthalten (gewlnschter Zu-
stand von Natur und Landschaft).

2. Erarbeitung eines Zielkonzeptes

Der Uber die Bestandsaufnahme ermittelte Zustand soll dem Leitbild (gewlinschter Zustand)
gegenibergestellt werden. Diese Bilanzierung ist die Voraussetzung, um den kurz- und mittel-
fristigen Handlungsbedarf der Naturschutzbehérde und den der anderen Behérden und offent-
lichen Stellen gemal § 56 NNatG zu bestimmen und ein Zielkonzept dafur entwickeln zu
kénnen.

Im Zielkonzept werden die Aussagen zu

- Schutz, Pflege und Entwicklung von Landschaftsteilen und -bestandteilen

- besonderem Artenschutz
(Instrumente der Naturschutzbehérden nach NNatG)

- Anforderungen an Nutzungen
(Instrumente der anderen Behorden und 6ffentlichen Stellen im Rahmen ihrer
Zustandigkeiten, siehe § 56 NNatG)

unterschieden.

2.1 Konzeptionelle Aussagen zu Schutz, Pflege und Entwicklung von Landschaftsteilen
und -bestandteilen

Dieses Konzept umfal3t alle Schutzkategorien (88 24,26 - 28 und 33 NNatG), die zu unterschied-
lichen Zwecken eingesetzt sind. Es umfal3t im wesentlichen drei Aufgaben:

a) Eine Aufgabe dieses Konzeptes ist der Aufbau eines Schutzgebietssystems, in dem alle
schutzbedirftigen wildlebenden Tier- und Pflanzenarten in genligend grof3en Populationen
und in typischer Vergesellschaftung (natirliche bzw. naturnahe Bioz6nosen) dauerhaft
Uberleben kdnnen. Diese Aufgabe beinhaltet den Schutz von Arten, sofern diese nicht auf
spezielle Artenhilfsprogramme angewiesen sind.

Dem Aufbau eines Schutzgebietssystems dient eine naturraumbezogene Prioritatenliste, in
der die Okosystemtypen mit vorrangiger Schutz- und Entwicklungsbediirftigkeit enthalten
sind. Hierzu erarbeitet die Fachbehdérde fur Naturschutz nach Einsichtnahme in die Ergeb-
nisse der Bestandsaufnahme Hinweise aus landesweiter Sicht.
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Die Kernflachen dieses Schutzgebietssystems sollen als Nationalpark, Naturschutzgebiet
bzw. Naturdenkmal gesichert werden. |hre notwendige Vernetzung soll durch Landschafts-
schutzgebiete, geschitzte Landschaftsbestandteile sowie durch Anforderungen an Nutzun-
gen sichergestellt werden.

b) Eine weitere Aufgabe dieses Konzeptes ist die Sicherung und Entwicklung der Vielfalt,
Eigenart und Schoénheit von Natur und Landschaft, wie sie sich in der naturraumtypischen
Auspragung des Landschaftsbildes darstellt und u. a. eine wichtige Grundlage fur land-
schaftsbezogene Erholungsformen ist.

In diesem Sinne wertvolle Landschaftsteile und -bestandteile sind entsprechend ihrer
Schutz- und Entwicklungsbedirftigkeit als Naturdenkmale, Landschaftsschutzgebiete oder
geschutzte Landschaftsbestandteile zu sichern und ggf. entsprechend zu entwickeln.

c) Weiterhin ist es Aufgabe dieses Konzeptes, die gegebenen Mdglichkeiten aufzuzeigen, die
Werte und Funktionen von Boden, Wasser, Luft und Klima im Sinne des § 2 NNatG auch mit
den Instrumenten des NNatG nachhaltig zu sichern. Zwar stehen hierfiir die Aussagen zu
den Anforderungen an Nutzungen im Vordergrund, durch Manahmen der Naturschutzbe-
horden kdénnen aber dennoch wichtige Beitrage geleistet werden.

Bereiche und Strukturen, die eine hohe Bedeutung fiir den Schutz, die Pflege und Entwick-
lung der obigen Werte und Funktionen haben, sollen bevorzugt gesichert werden, wenn
Beeintrachtigungen festgestellt wurden bzw. absehbar sind. Sofern der nétige Schutz nicht
mit Instrumenten anderer Fachgesetze wirkungsvoller mdglich ist, sind hier die Schutzkate-
gorien »Landschaftsschutzgebiet« und »Geschitzte Landschaftsbestandteile« (88 26 und
28 NNatG) anwendbar. Dartber hinaus kann das Instrument Landschaftsschutzgebiet ein-
gesetzt werden, wenn stark belastete Landschaften (z. B. schwermetallbelastete FluRRauen,
hypertrophe Gewésser) durch MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
entlastet werden sollen.

2.2 Konzeptionelle Aussagen zum besonderen Artenschutz

Fir Arten, deren Lebensraume nicht oder nicht zweckmaRig Uberdie Instrumente §8 24-28 und
33 NNatG zu sichern sind, sollen verstarkt die mit dem 8 41 NNatG gegebenen Mdglichkeiten
ausgeschopft werden. Dartber hinaus sollen Hilfsprogramme fiur bestimmte Pflanzen- und
Tierarten erarbeitet und umgesetzt werden. Die Fachbehdrde fir Naturschutz liefert hierzu
konzeptionelle Hinweise im Rahmen ihrer Vorgaben aus landesweiter Sicht gemaf Nr. 4.1 der
Richtlinie des ML fir den Landschaftsrahmenplan, sobald ihr die Ergebnisse der Bestandsauf-
nahme zum Landschaftsrahmenplan zur Einsichtnahme Vorgelegen haben.

Auf die Kontrollaufgaben als Teil des Artenschutzes soll hier ebenfalls konzeptionell eingegan-
gen werden.

2.3 Konzeptionelle Aussagen zu Anforderungen an Nutzungen

Handlungsbedarf fir andere Behorden und 6ffentliche Stellen besteht vor allem da, wo die
bisherige Art der Nutzung oder die absehbaren zukinftigen Nutzungsweisen die nachhaltige
Nutzbarkeit der Naturguter Boden, Wasser, Klima und Luft gefaéhrden. Aber auch die Erhaltung
der Tier- und Pflanzenarten sowie der Vielfalt, Eigenart und Schdnheit macht Anforderungen
an Nutzungen notwendig.

Die zustandigen Behérden sollen an dieser Stelle konzeptionell auf ihre Verpflichtungen nach
8§ 56 NNatG hingewiesen werden, die bei der Bestandsaufnahme ermittelten Beeintrachti-
gungen und Gefahrdungen beseitigen zu helfen. In vielen Féllen mul3 dabei auf Daten tber
vorhandene Belastungen zuriickgegriffen werden kénnen, die die Verursacher oder die zustan-
digen Behoérden der Naturschutzbehoérde als Vorinformation geliefert haben. Konnten durch die
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Bestandsaufnahme Wissensliicken Uber die Werte und Funktionen von Boden, Wasser, Luft
und Klima und ihre Beeintrachtigungen nicht geschlossen werden, sollen konzeptionelle Uber-
legungen fir die zukiinftige Datenermittlung im Zustandigkeitsbereich der anderen Behérden
und o6ffentlichen Stellen als Bedarf aus der Sicht von Naturschutz und Landschaftspflege an
dieser Stelle im Zielkonzept formuliert werden.

Den zustandigen Fachbereichen in den anderen Behorden und 6ffentlichen Stellen sollen alle
aus der Sicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege gravierenden Probleme in bezug
auf die 88 1 und 2 NNatG aufgezeigt werden, damit gemeinsam Wege der Abhilfe beschritten
bzw. eingeleitet werden kénnen (vgl. Nr. 8 der Gliederung des Landschaftsrahmenplanes).
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18. Leitbild und Zielkonzept am Beispiel der Oderaue, Landkreis Osterode
Johannes Daber

Am Beispiel der Oderaue leiten wir aus unserer Analyse ein Leitbild als Vision einer aus der
Sicht von Landespflege und Naturschutz intakten Landschaft ab. Mit dem Zielkonzept sollen
Anregungen und Hinweise zur Verwirklichung der gestellten Aufgaben gegeben werden. Eine
Detaillierung der MaRnahmen und die Diskussion eines angemessenen Zeitplanes zur Durch-
setzung der Ziele des Naturschutzes erfolgt im Planungsteil: Landschaftsrahmenplan Teil II.

Leitbild Oderaue

Die Oder und ihre Nebenfliisse erreichen, von allen Schadstoffeinleitungen befreit, wieder die
Gewasserguteklasse I. Den sauberen Flul3 begleiten durchgangige Gehdlzgalerien der Weich-
und Hartholzaue. Schotterfluren und breite, von Hochwasserdynamik gepragte Auewélder be-
stimmen neben ausgedehnten, extensiv genutzten Griinlandern das Landschaftsbild. (Zur
Hochwasserdynamik tragen neben den unregulierten kleineren B&achen vor allem die renatu-
rierten Wildwasser der Sieber sowie Sperrlutter, Geraden Lutter und Lonau bei.)

Teiche und Verlandungsgebiete steigern die landschaftliche Vielfalt der Wald- und Griunland-
bereiche. Auf den Schotterflachen der Niederterrassen erstrecken sich artenreiche Trocken-
wiesen. GrofR3flachige Ruhezonen bieten wieder Lebensraum fur aktuell verdréangte Arten wie
Fischotter (oder ggf. Biber).

Zielkonzept

Naturschutz und Landschaftspflege

Vorrangig ist die Ausweisung eines durchgéngigen Naturschutzgebietes der Oder mit Kern-
zone zwischen Waulften und Scharzfeld. Die Kernzone des Schutzgebietes ist durch Flachen-
erwerb zu sichern. Fur die Galerien, Schotterfluren, Magerwiesen und die Feuchtbiotope der
Kernzone werden Pflege- und Entwicklungsplane erstellt. Die Wiederherstellung ausgedehnter
Auewaélder und Gehdlzgalerien wird in Zusammenarbeit mit Projekten im Bodenabbau, der
Wasserwirtschaft und der Landwirtschaft angestrebt.

Ausgleichs- und ErsatzmalBhahmen im Zuge der Eingriffsregelung zielen ebenfalls in diese
Richtung.

Die gesamte Oderaue (angestrebte Entwicklung) sollte im ganzen durch eine Naturschutz-
verordnung entwickelt und gesichert werden.

Anforderungen an andere Nutzungen

Landwirtschaft

Restriktive Bewirtschaftungsvorgaben aus Grinden des Ressourcenschutzes (Grund- und
Oberflachenwasser) erfordern neue Betriebsstrukturen.

Die 6kologischen Grundlagen beglinstigen Grasbaubetriebe >100 ha. Auf eine ackerbauliche
Nutzung in der Oder-/Sieberaue sollte vollig verzichtet werden.

Zur Erreichung dieser Ziele wird die Einleitung von Zweck-Flurbereinigungen erforderlich.
Veredlungsbetriebe sind aus dem Auengebiet zu verlagern.
Wasserwi rtschaft

Malnahmen zur Entwicklung und Unterhaltung sollen der Wiederherstellung und Erhaltung
der natirlichen Dynamik der FlieRgewasser dienen.

Vordringlich ist der randliche Flachenerwerb und die Regeneration der Auengalerien sowie voll-
standiger Rickbau oder Entscharfung technischer Bauwerke, die sich auf die Durchgangigkeit
und Funktionsfahigkeit des Okosystems beeintrachtigend auswirken.
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Die Sicherung der Grundwasserqualitat soll im gesamten Auenbereich erfolgen. Vorausset-
zung ist die Einsetzung von Mitteln zur Umwandlung landwirtschaftlicher Betriebe im Sinne des

Naturschutzes.

Bodenabbau

Aktuell aus der Sicht des Naturschutzes oder fir das Landschaftsbild wertvolle Bereiche sind
vom Bodenabbau ausgenommen.

Durch den Abbau von Ackerflachen bis zum Grundwasser, die Schaffung offener Teiche und
Schlammflachen soll in der Aue ein Mosaik 6kologisch wertvoller Sukzessionsflachen entste-
hen. Eine landwirtschaftliche Folgenutzung der Flachen ist nicht anzustreben.

Andere MaRnahmen
Fur Siedlungen, Verkehr und Erholung ist in der Oderaue keine Entwicklung vorgesehen.
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Zusammenfassung der Tagungsergebnisse

Dietrich Luderwaldt, Hans Meier, Angela Ziegler

1. Organisation, Kosten- und Zeitrahmen

Der Kosten- und Zeitaufwand fir die Erarbeitung des Landschaftsrahmenplanes wurde ohne
weitere Diskussion akzeptiert (siehe Referat Dahl/Thesenpapier Meier — Beitrag 3).

Es wurde auf die Druckkosten des Landschaftsrahmenplanes als wichtiger Bestandteil der
Kostenkalkulation hingewiesen. Die Frage, was gemal § 5, Abs. 3 NNatG als zu veroffentliche-
ner Landschaftsrahmenplan anzusehen ist, wird in der bisherigen Richtlinie bzw. den Hin-
weisen dazu nicht ausreichend geklart (siehe auch Punkt 4.3).

Die Vor- und Nachteile einer Planerarbeitung durch die untere Naturschutzbehdrde oder durch
ein Blro wurden anhand der vorgestellten Beispiele deutlich (siehe Referat Hallen, Piegsa —
Beitrdge 5 und 6).

Von drei vorgestellten, in Erarbeitung befindlichen Bestandsaufnahmen zum LRPI werden zwei
durch Vergabe an freie Biros und einer durch die untere Naturschutzbehdrde selbst — mit Aus-
nahme detaillierter faunistischer Artenerfassung — bearbeitet.

Die Erstellung des Landschaftsrahmenplanes in der unteren Naturschutzbehdérde — ohne
zusétzliche, nur dafur zustdndige Krafte — wird im Hinblick auf einen tUberschaubaren Zeit-
rahmen bis zum Abschluf der Planung als kritisch angesehen, da gleichzeitig von den damit
befalten Kraften der laufende Verwaltungsbetrieb weiterhin mit erledigt werden muR.

Am Beispiel des Landschaftsrahmenplanes fiir den Landkreis Goslar wurde das Prinzip der
planungsbegleitenden Arbeitsgruppe diskutiert. Dieser Weg des Ausgleiches der Nachteile
einer Vergabe an ein Biro (Rickflu der Daten, Erarbeitung au3erhalb der Verwaltung) wurde
als sinnvoll angesehen.

Der Landschaftsrahmenplan ist ein Geschaft der laufenden Verwaltung, das nicht durch ABM-
Vertrdge abgedeckt werden kann.

Es wird empfohlen, die Verbdnde madglichst friihzeitig zu beteiligen. Mdglichkeiten ihrer Mit-
arbeit sollten aufgezeigt werden. Die politischen Gremien sollten Uber Ablauf und Stand der
Landschaftsrahmenplanung informiert werden.

2. Bestandsaufnahme
2.1 Arten und Biotope

Eine umfassende und zielorientierte Auswertung aller vorliegenden Daten und Arbeiten im
Rahmen der Vorinformationsphase wurde allgemein als notwendig angesehen.

Die Unterteilung der Bestandsaufnahme in flachendeckende Biotoptypenkartierung und ver-
tiefte Kartierung mit ergdnzenden Artenerfassungen wurde allgemein akzeptiert und wird in der
Praxis angewendet.

Die Color-Infrarot-(CIR-)Befliegung als rationelle und kostengtinstige Mdglichkeit der flachen-
deckenden Kartierung der Biotoptypen wurde bisher von einem grof3en Teil der Landkreise
genutzt (siehe Protokoll der Informationsveranstaltung zur CIR-Luftbildauswertung).

Die Notwendigkeit vertiefender Artenerfassungen bereits bei der Kartierung der Biotoptypen
wurde verneint. Eine Bewertung der Biotoptypen im Hinblick auf Schutzwirdigkeit nach den
88 24 - 28/33 NNatG ist zum Teil bereits aufgrund der CIR-Auswertung mdéglich. Spezielle
Artenerfassungen sind nur in denjenigen Gebieten notwendig, in denen die CIR-Auswertung
allein nicht gentigend Informationen bringt.

Der Schwerpunkt der detaillierten Erfassung in bestimmten Gebieten liegt nach den bisherigen
Erfahrungen in der vertiefenden Untersuchung der regional bedeutsamen Gebiete. Die bereits
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durch die Fachbehdrde fur Naturschutz als landesweit fur den Naturschutz wertvoll charakteri-
sierten Gebiete sowie vorhandene Schutzgebiete sollten nur noch stichprobenartig hinsichtlich
ihres aktuellen Zustandes Uberprift werden (siehe Referat Sander — Beitrag 12).

2.2 Vielfalt, Eigenart und Schdnheit

Die Kriterien zur Erfassung der Vielfalt, Eigenart und Schdnheit im Rahmen der Bestandsauf-
nahme im Landschaftsrahmenplan werden zum gré3ten Teil als unbefriedigend angesehen.

Die Erfassung der Eigenart und Vielfalt einer Landschaft erfolgt im allgemeinen mit Hilfe geo-
morphologischer, vegetationskundlicher und naturraumspezifischer Kriterien. Offen bleibt die
Frage, welcher Landschaftszustand dabei als Maf3stab fur die Beurteilung der vorhandenen
Eigenart und Vielfalt genommen wird. Schwierigkeiten bereitet die Erfassung und Beurteilung
der Schonheit einer Landschatft.

Es wurde die Meinung geaul3ert, daf? fur die Beurteilung von Vielfalt, Eigenart und Schénheit
auch die Einbeziehung sozialwissenschaftlicher Kriterien notwendig sei, d. h. die Herstellung
eines Bezuges zur Wohnbevdlkerung und zu den Erholungssuchenden mit Hilfe von Umfragen
(nach Auffassung der Fachbehdrde fur Naturschutz kann dies der Landschaftsrahmenplan
jedoch nicht leisten).

Kontrovers diskutiert wurde, ob zu den Aufgaben eines Landschaftsrahmenplanes ein Erho-
lungskonzept fur die »Nutzung Erholung« gehdrt oder ob lediglich die Voraussetzungen fur die
landschaftsbezogene Erholung ermittelt werden sollen. Im Hinblick auf die notwendigen Vor-
gaben fur die Regionalplanung wurde von einem Teil der Anwesenden eine aktive Erholungs-
planung innerhalb des Landschaftsrahmenplanes als erforderlich angesehen. Dies kdnne
nicht nur lokal auf der Ebene der Gemeinden geschehen, sondern misse auch auf regionaler
Ebene erfolgen. Notwendig ist andererseits die Trennung zwischen dem Aufgabenbereich der
Naturschutzbehdrden nach 8§ 1, Abs. 1 NNatG — die danach lediglich die landschaftshezoge-
nen Voraussetzungen fur die Erholung ermitteln und sichern kénnen — und dem Berufsbild der
Landespflege, in dem die umfassende Erholungsplanung mit zum Aufgabenbereich gehort.
Vielfalt, Eigenart und Schdnheit sind dartber hinaus zwar wesentliche, aber nicht die einzige
Voraussetzung fir die Nutzung Erholung. Die Voraussetzungen dafiir werden auch Uber die
weiteren drei Ziffern in § 1, Abs, 1 NNatG gewébhrleistet, d. h. Gber die Gewéhrleistung z. B. eines
leistungsfahigen Naturhaushaltes wird auch die Voraussetzung fir die landschaftsbezogene
Erholung gesichert. Die Beachtung dieses Zusammenhanges wurde als wichtig angesehen.

Im Landschaftsrahmenplan kdnnen Bereiche angegeben werden, die aufgrund ihrer natir-
lichen Vielfalt, Eigenart und Schdnheit wichtig, schutzwiirdig und zu sichern sind. Ferner
kénnen im Zielkonzept und den Anforderungen an Nutzungen entsprechend den Erfordernis-
sen auch Hinweise der Naturschutzbehdrde (z. B. fur die Gemeinden) hinsichtlich notwendiger
MaRnahmen zur Lenkung und Entwicklung der Erholungsnutzung genannt werden.

2.3 Boden, Wasser, Luft/Klima

In diesem Bereich wurde grof3er Handlungsbedarf festgestellt sowohl hinsichtlich eines besse-
ren und fur die Zwecke des Landschaftsrahmenplanes brauchbareren Datenmaterials als auch
hinsichtlich deren Interpretation und Umsetzung. Es wurde eine entsprechende Ausfiuhrung
zur Bearbeitung dieses Aufgabenbereiches in den derzeit giltigen Fassungen der Richtlinie
und der dazugehodrigen Hinweise vermif3t.

Als Problem hat sich bereits die Datensammlung im Rahmen der Vorinformation erwiesen, da
zum einen die einzelnen Fachbehoérden im unterschiedlichen Male zur Herausgabe »ihrer«
Daten bereit sind. Die im Rahmen der Vorinformationen erhobene Datenmenge ist dadurch in
den einzelnen Landschaftsrahmenplanen noch eher zuféllig. Zum anderen sind die vorhande-
nen Daten anderer Fachbehorden teilweise stark nutzungsbezogen oder teilweise aufgrund der
Erhebungsmethodik fiir den Landschaftsrahmenplan nur bedingt brauchbar.
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Als wesentliche Aufgabe des Landschaftsrahmenplanes wird die zielorientierte Sichtung vor-
handener Daten, ggfs, das Aufzeigen von Defiziten im Datenmaterial sowie die Darstellung von
Problembereichen angesehen. Es ist nicht Aufgabe der Naturschutzbehdérden, fehlende Daten
Uber Boden, Wasser, Luft/Klima selbst zu erheben. Aus dem Teilnehmerkreis wurde eine
Aufgabenzuweisung an die anderen Fachbehdrden durch einen RunderlalR des ML vorge-
schlagen.

Es wurde auf die Gefahr der Uberfrachtung des Landschaftsrahmenplanes hingewiesen, in
dem Daten und Forderungen hinsichtlich Boden, Wasser, Luft/Klima erhoben werden, die von
den Naturschutzbehdrden kaum umgesetzt werden kénnen.

3. Leitbild/Zielkonzept

Der Themenkomplex Leitbild/Zielkomplex konnnte nicht mehr in ausreichenden Umfang
diskutiert werden. Als Orientierungsrahmen fir die Planungsaussagen stellt er das Bindeglied
zur Bestandsaufnahme dar.

Das Leitbild beschreibt dabei gesamtrdumlich, gemessen an den Zielen und Grundsétzen der
88 1und 2 NNatG, den wiinschenswerten Zustand von Natur und Landschaft in den einzelnen
naturraumlichen Regionen und in den daraus entwickelten 6kologischen Landschaftseinhei-
ten. Bei der Entwicklung des Leitbildes sollten naturraumtypische, historisch gewachsene Nut-
zungsformen und -Verteilungen sowie Uberlegungen zu umweltvertraglichen Nutzungsformen
mit einflieBen. In diesem Zusammenhang wurde auf mdgliche Aussagen des kommenden
Landschaftsprogramms und auf die geplante Erarbeitung von Schutz- und Entwicklungszielen
fur die wichtigen Lebensraumtypen durch die Fachbehdrde fur Naturschutz verwiesen
(Hinweis: in Bayern und Baden-Wirttemberg wird mit »6kologisch funktionellen Leitbildern« fir
LandschaftsrAume gearbeitet).

Das Zielkonzept resultiert aus der Gegenuberstellung des erhobenen aktuellen (Bestandsauf-
nahme) und des angestrebten Zustandes (Leitbild) der Landschaft. Aus dieser Bilanzierung
wird der Handlungsbedarf ermittelt und als Zielkonzept generalisiert dargestellt.

4. Sonstiges
4.1 Besiedelte Bereiche

Hinsichtlich der besiedelten Bereiche sind in der derzeitigen Fassung der Richtlinie und der
Hinweise keine spezifischen Aussagen enthalten. In der bisherigen Praxis wurden zweckmaRi-
gerweise im Rahmen der flachendeckenden Kartierung mit Hilfe der CIR-Befliegung auch die
wesentlichen Biotoptypen der besiedelten Bereiche erfal3t (Gleichbehandlung besiedelter und
unbesiedelter Bereiche). Die in der freien Landschaft méglichen Zielaussagen, z. B. Arten- und
Biotopschutz, sind in dieser Form auf den besiedelten Bereich wegen der verdnderten Schwer-
punkte nicht ohne weiteres tbertragbar.

4.2 Landschaftsplan

Das Verhaltnis Landschaftsrahmenplan/gemeindlicher Landschaftsplan ist gesetzlich nicht
ausreichend geregelt. Die Aufstellung von Landschaftsplanen durch die Gemeinden kann
durch die Aussagen des Landschaftsrahmenplanes angeregt werden. Erwiinscht ist im Rah-
men der Landschaftsplanaufstellung eine detailliertere Planungsaussage. Voraussetzung da-
fur sind z. B. detailliertere Artenerhebungen, als sie fir den Landschaftsrahmenplan geleistet
werden kénnen.
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4.3 Veroffentlichung des Landschaftsrahmenplanes

Es bestand allgemeiner Konsens, daf die Manuskriptkarten der Bestandsaufnahme im Inter-
esse des Schutzes der erhobenen Einzeldaten nicht verodffentlicht werden, sondern lediglich
als Arbeitsgrundlage der unteren Naturschutzbehérde dienen sollten. Die Bestandsaufnahme
flieRt in generalisierter Form Uber die Darstellung und Kurzbeschreibung wichtiger Bereiche in
den zur Veroffentlichung vorgesehenen Landschaftsrahmenplan ein.

Die Fortschreibung der Richtlinie und anschlieBend der Hinweise wird in Kiirze erfolgen (Verof-
fentlichung im »Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen« der Fachbehdorde fur Natur-
schutz). Esistvorgesehen, ein weiteres Seminar fir den Planungsteil des Landschaftsrahmen-
planes zu veranstalten, unter der bewéhrten Leitung von NNA, Fachbehdrde fur Naturschutz
und vom Institut flr Landschaftspflege und Naturschutz der Universitat Hannover.
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