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GrufSwort des Regierungsprisidenten
Dr. W. Weber

Weser — Ems mit ebemals vielen gkm Mooren war der Hochmoorstandort in der Bundesrepu-
blik. Sie alle wissen, wie wenig von diesen Hochmooren erbalten ist. In Weser - Ems konnen,
d.h. miissen wir die Fldiche beute in Hektar angeben. Mit Quadratkilometern rechnet beute nie-
mand mebr. :

Sie alle wissen besser als ich, wie sich unser Verhalten gegeniiber den Mooren in den vergange-
nen Jahrbunderten entwickelt hat, sich die Sichtweise vom nutzlosen, feindlichen Moor bis in
die jiingste Gegenwart erbalten bat, wie aber auch die Verdnderung des Gesichts der Land-
schaft, das dramatische Verschwinden von Pflanzen und Tierarten, die im Hochmoor zu
Hause sind, einen Wertwandel zugunsten der Moore in Gang gesetzt hat. Allerdings einen et-
was zogerlichen Wertwandel.

Eine Bilanz zum Moorschutzprogramm zwischen Verbdnden, Behorden und Wissenschafi-
lern aufzustellen, das ist bier und beute schon deshalb eine sinnvolle Sache, weil man sein Tun
immer mal auf seine Richtigkeit bin iiberpriifen sollte; das ist sinnvoll vor allem deshalb, weil
wir uns noch mitten in dem von mir angesprochenen Wertwandel befinden.

Damit zusammen hdngt ein weiterer Grund, der mir diese Veranstaltung zu diesem Zeitpunkt
besonders angebracht erscheinen ldfst. Sie-ist auch deshalb sinnvoll, weil das Moorschutzpro-
gramm Ergebnis einer letztlich politisch bestimmien Abwdgung von Interessen der - wie nennt
man das im Beamtendeutsch: Robstoffsicherung - weil dieses Moorschutzprogramm als poli-
tisch mitbestimmie Abwdgung zwischen RobstoffSicherung und Naturschuitz also, in Zeiten
politischer Neuorientierung in seinen Inbalten tiberpriift werden mufs. - Wobei mir dieses Wort
Robstoffsicherung - in diesem Zusammenbang - das will ich offen zugeben, wirklich schwer
von den Lippen gebt.

Die Bezirksregierung Weser - Ems beschdiftigt sich gerade mit der Umsetzung dessen, was ibr
die Koalitionsvereinbarung der neuen Landesregierung als Leitlinie fiir den Willen dieser Lan-
desregierung vorgibt: Mit der Uberpmfung der rechtlichen Moglichkeiten fiir einen wirksame-
ren Schutz der Moore.

Ich darf bier an die Aussage der Koalitionsvereinbarung erinnern. Dort heifst es: ,Alle natur-
nahen Hochmoorfldchen in Niedersachsen sollen auf der Grundlage des Moorschutzprogram-
mes gesichert werden. Neue Torfabbaugenebmigungen sollen (soweit rechilich moglich) nicht
erteilt, die laufenden Genebmigungen tiberpriift werden.“ Das ist eine Leitlinie fiir die Verwal-
tung, dartiber binaus aber gibt es eine Vielzahl von Fragen, mit denen wir, d.h. vor allem Sie
sich beschdiftigen miissen, \

- angefangen von der, bisher wie ich mir habe sagen lassen, nur unzureichenden wissenschayt-
lichen Begleitung des praktischen Hochmoorschuizes

- tiber die Frage der vorldufigen Sicherung bereits im Abbau befindlicher Flacben als Natur-
schutzgebiete

- bis bin zu der Frage des wie der Vernetzung der uns verbliebenen Hochmoorreste, um die ge-
netische Stabilitdt der daran gebundenen Lebensformen zu erbalten.

Fiir beute lassen Sie mich nur noch bemerken, dajs diese Veranstaltung an diesem Ort im Regie-
rungsbezirk Weser - Ems unter einem guiten Stern steben sollte - stebt sie doch in der Nachfolge
einer - wie man mir gesagt hat - bahnbrechenden Tagung, die vor genau 10 Jahren in Vechta ge-
meinsam von Wissenschaftlern, Verbdnden und Behorden durchgefiibrt worden ist. Und bat
sie doch, vor dem erkldrten Ziel der Landesregierung, die Zusammenarbeit zwischen Behor-
den, Verbdnden und Wissenschajt zu stdrken, auch in ibrem Erscheinungsbild etwas mit die-
ser Veranstaltung gemein. Und bessere Chancen, die hier gefundenen Ergebnisse gemeinsam
durchzusetzen.

Ich freue mich, dajs Sie bier in Oldenburg tagen.

Uber die Ergebnisse Ibrer Veranstaltung werde ich mich von meinen Mitarbeitern informieren
lassen, ich boffe, Sie werden bier oder da Ideen fiir weiter verbesserte Konzeptionen des Moor-
schutzes haben, bzw. andenken.

Ich wiinsche Ibnen einen erfolgreichen Verlauf der Tagung.

Anschrift des Verfassers:
RP Dr. W. Weber, Bezirksregierung Weser - Ems, Theodor - Tantzen - Plaiz 1, 2900 Oldenburg
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Begriifung und Einfithrung

Von D. Liiderwaldt

Ich begriifle die Teilnehmer des Seminars im Na-
men des Niedersichsischen Umweltministeriums.
Zum 1.9.1990 ist die Verlagerung des Natur-
schutzes vom Landwirtschaftsministerium in das
Umweltministerium erfolgt. Damit sind die Ar-
beitsfelder des Umweltministeriums komplett; das
Ministerium hat damit die Zustindigkeiten, die fir
einen gesamt-okologischen und querschnittsorien-
tierten Ansatz in der Umweltpolitik notwendig
sind.

Das 2tigige Seminar, das von der NNA organisiert
und in Zusammenarbeit mit der Fachbehorde fir
Naturschutz und dem Niedersidchsischen Landes-
amt fiir Bodenforschung vorbereitet worden ist, ist
vom Arbeitskreis ,Moornutzung - Landespflege®,
dersich aus Mitarbeitern der beiden letztgenannten
Fachdienststellen zusammensetzt, vorgeschlagen
worden. |

Nach fast 10 Jahren Niedersichsisches Moorschutz-
programm ist es an der Zeit, Bilanz zu ziehen:

Hat es gegriffen? Sind Erfolge zu verzeichnen? Gibt
es Defizite? Ist es noch aktuell? Besteht Erginzungs-
oder Handlungsbedarf?

In den Koalitionsvereinbarungen fiir die jetzige
Wahlperiode ist Bezug zum Moorschutzprogramm
hergestellt worden: ,Alle naturnahen Hochmoor-
flichen in Niedersachsen sollen auf der Grundlage
des Moorschutzprogramms gesichert werden.“ Da-
mit wird das Moorschutzprogramm bestitigt und
seine weitere Verwirklichung betont.

Die Sicherung der Hochmoore nimmt in der Natur-
schutzarbeit in Niedersachsen eine hervorragende
Stelle ein, gehoren Hochmoore doch zu den land-
schaftsprigenden Naturgebilden des Niedersichsi-
schen Tieflandes: ‘

- Hochmoore beherbergen aufgrund ihrer extre-
men Lebensbedingungen besondere Pflanzen-
arten, Tierarten und Lebensgemeinschaften,
von denen viele nur hier leben konnen, und ha-
ben somit iiberragende Bedeutung fiir den Ar-
ten- und Okosystemschutz;

- Hochmoore gehéren zu den wertvollsten For-
schungs-, Lehr- und Anschauungsstitten;

- Hochmoore haben schlieflich hohe archiologi-
sche, geschichtliche und kulturelle Bedeutung;

- Niedersachsen hat als eines der immer noch
moorreichsten Bundeslinder eine grofe Verant-
wortung fiir den Moorschutz.

Ende der 70er Jahre entwickelte sich ein erhebli-
cher Konflikt zwischen Torfabbau und Natur-
schutz. Als Reaktion darauf wurde 1977 durch Er-
laR des Niedersichsischen Landwirtschaftsmini-
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steriums der Arbeitskreis Moornutzung - Landes-
pflege ins Leben gerufen, der bis heute alle nachfol-
genden Programme begleitet hat:

- Eine gemeinsame Untersuchung des Nieder-
sichsischen Landesamtes fiir Bodenforschung
und der Fachbehorde fiir Naturschutz im Rah-
men des ForSchungsvorhabens: Lyuntersuchun-
gen an niedersichsischen Torflagerstitten zur
Beurteilung der abbauwiirdigen Torfvorrite
und der Schutzwiirdigkeit im Hinblick auf de-
ren optimale Nutzung“; eine Bewertung aus Na-
turschutz— und Lagerstittensicht (Forschungs-
vorhaben Moore I).

- Ein zweites Forschungsvorhaben der Fachbe-
horde fiir Naturschutz (1982), in dem iiberwie-
gende Teile der restlichen Hochmoore des Nie-
dersichsischen Flachlandes untersucht und aus
Naturschutzsicht bewertet wurde (Forschungs-
vorhaben Moore II).

- Einzeluntersuchungen von Kleinstmooren

(1982).

- Eine umfassende Arbeit tiber die Oberharzer
Hochmoore, die von der Fachbehorde fiir Na-
turschutz unterstiitzt und in Teilen veroffent-
licht wurde.

Auf der Grundlage dieser Untersuchungen hat die
Niedersidchsische Landesregierung 1981 Teil I und
1986 Teil Il des Niedersichsischen Moorschutzpro-
grammes beschlossen. Das Programm legt Zielvor-
stellungen fiir den Schutz und fiir die Entwicklung
der niedersidchsischen Hochmoore fest und bein-
haltet ein Konzept fiir die Umsetzung.

Der Arbeitsauftrag fiir die Naturschutzverwaltung
beinhaltet:

- Kleinsthochmoore im natiirlichen Zustand so-
fort zu Naturschutzgebieten oder Naturdenkma-
len zu erkliren.

- naturbetonte Hochmoor- und Moorrandberei-
chein Grofle von insgesamt ca. 54.000 ha als Na-
turschutzgebiete auszuweisen und anschlie-
Bend Pflege- und Entwicklungsmafinahmen
durchzufiithren und

- Hochmoorbereiche, die abgetorft sind oder der-

zeit noch abgetorft werden, in Grof3e von insge-
samt ca. 30.000 ha als Naturschutzgebiete mit
‘dem Schutzzweck Regeneration einzurichten.
Damit werden gleichzeitig die aufgegebenen
Ausgleichs- bzw. Ersatzmainahmen langfristig
gewihrleistet.

Daneben ist zwischenzeitlich das Niedersichsische
Naturschutzgesetz novelliert und um den § 28 a er-
ginzt worden, durch den bestimmte charakteristi-
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sche Lebensraumtypen unmittelbaren rechtlichen
Schutz erhalten. Der besondere Schutz nach § 28 a
gilt fiir naturnahe, torfmoosreiche Moore, Regene-
rationsstadien sowie fiir solche Degenerationssta-
dien, die von Zwergstriuchern (insbesondere
Glockenheide), Wollgrisern oder Gagelgebiischen
geprigtsind. Damit ist die rechtliche Grundlage fiir
die Sicherung von naturnahen Hochmooren insbe-
sondere von Kleinmooren verbessert worden.

Neben dem direkten Hochmoorschutz bzw. der
Hochmoorentwicklung sind die Ziele des Moor-
schutzes weitergesteckt:

Das Feuchtgriinland, ja selbst Heiden und sonstige
Trockenstandtorte werden bereits im Moorschutz-
programm genannt und sollen/koénnen ein Ent-
wicklungsziel sein.

Bedeutung erlangen diese Ziele durch Sicherung

von Pufferzonen fiir die Hochmoore, die als Le-

bensraum einer bestimmten Tier- und Pflanzen-
welt eine wichtige Erginzung fiir den Lebensraum
Hochmoor darstellen.

Besonderer Handlungsbedarf besteht bei der Be-
handlung des Hochmoor-Griinlands. Unter Hoch-
moor-Griinland liegen bekanntlich tiber die Hilfte
noch vorhandener Torfvorrite. Hier sind ergin-
zende landesweite Untersuchungen notwendig -
evtl. in Verbindung mit einem Feuchtgriinlandpro-
gramm. Auch sind Kriterien fiir die Behandlung
von Hochmoor-Griinland im Rahmen der Eingriffs-
regelung zu prizisieren. Fachliche Hinweise hierzu
erwarten wir u.a. auch von dieser Veranstaltung.

Alle MaBnahmen diirfen nicht dariiber hinwegtiu-
schen, daf3 ein dramatischer Riickgang natiirlicher
Hochmoorflichen auf rd. 1/10 der urspriinglichen
Fliche mit der damit verbundenen erheblichen Be-
drohung hieran gebundener Pflanzen- und Tierar-
ten zu beklagen ist. Es gibt in der Tat unter Zugrun-
delegung strenger Kriterien kein vollig natiirliches
Hochmoor mehr in Niedersachsen - im Grunde
eine traurige Bilanz! Alle Bemiihungen gelten letzt-
lich nur der Sicherung bzw. Verbesserung des Zu-
standes von mehr oder weniger gestorten Hoch-
moorresten.

Fiir die Forschung bleibt eine Fiille von bisher un-
geklirten Fragen, insbesondere hinsichtlich der Re-
naturierungsaussichten, deren Beantwortung fiir
die kiinftige Naturschutzarbeit wichtig und not-
wendig ist. Auf der anderen Seite kann die Natur-
schutzverwaltung nicht mit der Begriindung unzu-
reichenden Wissens inaktiv bleiben. Das bedeutete
in Kiirze den Verlust aller biologischen Substanz,
auf die man aufbauen konnte. Einen gewissen Spe-
kulationsspielraum muf3 man hier einrdumen. Das
Niedersichsische Moorschutzprogramm beschrei-
tet einen gangbaren Weg zwischen Anspruch und
Durchfiihrbarkeit.

In diesem Sinne hoffe ich, daf wir alle fiir unsere
tigliche Arbeit etwas mit nach Hause nehmen kon-
nen.

Anschrift des Verfassers:

MR D. Liiderwaldt

Niedersdichsisches Umweltministerium
Postfach 4107

3000 Hannover 1

Ausweisung von Naturschutzgebieten im Rahmen
des Niedersichsischen Moorschutzprogramms

Von E. Schmatzler

Entwicklung des Moorschutzes

Im Rahmen des allgemeinen Naturschutzes wurde
in Niedersachsen schon frith auch Moorschutz be-
trieben. Als einer der ersten hat der Botaniker C.A.
Weber 1901 an der ehemaligen Moorversuchssta-
tion Bremen (heute Bodentechnologisches Institut
Bremen) auf die Schutzbediirftigkeit hingewiesen
und die zu ergreifenden Ma3nahmen im wesentli-
chen genannt.

Moore waren zu jener Zeit in grofen unberiihrten
Flichen vorhanden. Die Entwicklung, die zu der ra-
piden Abnahme der Moorflichen fithrte, war kaum
abzusehen. Dennoch sah sich Weber veranlaf3t dar-
auf hinzuweisen, daf} der Riickgang der Moore be-
drohlich ist.

Der Schutz der Hochmoore in Niedersachsen be-
gann damit, die fiir den Naturschutz wertvollsten
Bereiche der Moore zu sichern. Bis zum Ende des
zweiten Weltkrieges wurden im heutigen Nieder-
sachsen das Ewige Meer bei Aurich (Moor Nr. 385
GroRRes Moor bei Aurich) mit Randzone und ein 120
Hektar gro3er Ausschnitt der damals noch weitge-
hend natiirlichen Esterweger Dose (Moor Nr. 272
C) zum Naturschutzgebiet erklirt. Dieses Natur-
schutzgebiet wurde in den fiinfziger Jahren aus
dem Schutz entlassen und wird heute abgetorft.

Nach dem 2. Weltkrieg wurde wegen der starken
Kultivierung und fortschreitendem Abbau von
Torf fiir Brennzwecke den Mooren groflere Auf-
merksamkeit durch die Wissenschaft zuteil, die auf
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die Bedeutung der Moore hinwies und den Schutz
verlangte.

In 20 weiteren Schutzgebieten wurden vor allem
Einzelerscheinungen, wie Kolke, das Vorkommen
seltener Pflanzen- und Tierarten geschitzt. Die
Schutzgebiete konnten meist nur wenige Hektar
grof} ausgewiesen werden.

Ziel war es, eine Auswahl moglichst gut erhaltener
Beispiele der unterschiedlichen Moortypen Nie-
dersachsens zu erhalten. In diesen Bemiihungen
gab es aber Riickschlige zu verzeichnen: So konn-
ten grofle Flichen im Ahlem-Falkenberger Moor
(Nr. 826) nicht fiir den Naturschutz gesichert wer-
den. Das Naturschutzgebiet , Esterweger Dose“ von
140 ha Gro3e mufite 1959 aufgegeben werden und
wurde im Naturschutzbuch geldscht.

Auf der Habenseite konnen folgende Unterschutz-
stellungen aufgefiihrt werden: '
1. Lengener Moor mit NSG

Lengener Meer (Nr. 370 G) 1940/1964
2. Meerbruch mit

Hagenburger Moor (Nr. 23) 1962
3. Das siidliche Wietingsmoor :

/Diepholz (Nr. 11 ¢) 1969 /1972
4. Otternhagener Moor

/Hannover (Nr. 58) 1970
5. Bissendorfer Moor 1971

6. WeiRRes Moor bei Rotenburg (Nr.533) 1975

Alle diese Moore wurden nur in Teilflichen unter
Schutz gestellt, alle waren mehr oder weniger ge-
stort und hochstens in Teilbereichen unberiihrt.

In der Folgezeit sind weitere Moorflichen als Natur-
schutzgebiet ausgewiesen worden, die hier nicht
im einzelnen aufgezihlt werden sollen.

Nach einer Zusammenstellung von 1978 waren es
bis dahin an die 70 Hochmoorgebiete mit tiber
6000 ha. . /

Parallel zu den Bemiihungen des Naturschutzes,
eine Auswahl moglichst guterhaltener, unter-
schiedlichér Moorerscheinungen zu erhalten, ver-
lief die Ausweitung der Kultivierung und der Ab-
torfung von natiirlichen Moorflichen.

Der stindig grofler werdende Konflikt zwischen
der Torfindustrie und dem Naturschutz war damit
vorgegeben.

Bestandsaufnahme
und Moorschutzprogramm

Eine Bestandsaufnahme der Hochmoore war not-
wendig. Alle bisher bekannten Angaben zu Grofle
und Zustand, sowie auch zum Wert fiir den Natur-
schutz waren liickenhaft. So gingen die Grof’enan-
gaben von dem geologisch-bodenkundlichen
Moorbegriff aus, nicht jedoch von der fiir den Na-
turschutz interessanten Grofie des geobotanischen
Moorbegriffs, der sich an der moortypischen Pflan-
zendecke orientiert.
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Die notwendigen Daten der Hochmoore wurden
im Rahmen zweier Forschungsvorhaben ermittelt
(BIRKHOLZ, SCHMATZLER und SCHNEEKLOTH
1980 und SCHMATZLER 1981). Eine Ubersicht der
Flichenanteile gibt Tabelle 1.

Tabelle 1: Ubersicht der Flichenanteile verschiede-
ner Vegetationskomplexe und Nutzungen

Natiirliches Hochmoor ca. 36 km?
Naturnahes Hochmoor ca. 86 km?
Degeneriertes Hochmoor ca. 92 km?
Stark verindertes Hochmoor ca. 325 km?
Griinland auf Torf ca. 1367 km?
Acker und Forst auf Torf ca. 182 km?
Abtorfungsflichen ca. 260 km?
Gesamtfliche 2348 km?

Die beiden Bestandsaufnahmen und Bewertungen
der niedersichsischen Hochmoore bildeten die
Grundlage zur Erarbeitung des Niedersichsischen
Moorschutzprogramms Teil I und II.

Im Rahmen dieses Programms sollen:

- 53.800 ha fiir den Naturschutz wertvoller Hoch-
moore

-  mindestens 30.000 ha zu renaturierende Hoch-
moorfliche und

- rund 150 Kleinsthochmoore

als Naturschutzgebiet geschiitzt werden.

Umsetzung des Moorschutzprogramms

Nach nunmehr fast zehn Jahren Laufzeit des Nieder-
sichsischen Moorschutzprogramms wird eine Aus-
wertung der bisher erfolgten Umsetzung vorge-
nommen. Alle im folgenden hier dargestellten Er-
gebnisse sind auf der Grundlage von Unterlagen
der Fachbehorde fiir Naturschutz und Meldungen
der Bezirksregierungen erarbeitet worden. (Den
Bezirksregierungen sei dafiir an dieser Stelle beson-
ders gedankt). Die Grundlage ist sicherlich unvoll-
stindig und fehlerhaft. Dennoch sollen die Erhe-
bungen aus diesen Unterlagen bekannt gemacht
werden, da aus ihnen das bisher Erreichte erkenn-
bar und Tendenzen ersichtlich werden. Die In-
terpretation und weitere Verwendung dieser Aus-
wertungen sollte mit Hinweis auf die Fehlerhaftig-
keit erfolgen.

Die Erhebung wurde auf der Basis der im Nieder-
sidchsischen Moorschutzprogramm Teil I und II er-
faRten Hochmoore vorgenommen. Kleinstmoore,
Niedermoore u.a. mehr oder weniger vermoorte
Flichen fanden keine Beriicksichtigung, obwohl
sie bei der weiten Auslegung der Ziele des Moor-
schutzprogramms im Rahmen dieses Programms
berechtigterweise auch als Schutzgebiete ausge-
wiesen wurden (vgl. auch die Statistik niedersidch-
sischer Naturschutzgebiete im Rahmen des Moor-
schutzprogramms im Anhang).
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Die Entwicklung der Naturschutzgebietsauswei-
sung innerhalb des Moorschutzprogramms gibt die
Tabelle 2 wieder.

Tabelle 2: Niedersichsisches Moorschutzprogramm

Entwicklung der Naturschutzgebietsausweisung (auf der Basis von Unterlagen der Fachbehorde fiir Natur-

schutz und Meldungen der Bezirksregierungen).

ausgewiesene Naturschutzgebiete/Hektar

Regierungsbezirke 1285 1985 198§ 1986 198? 1987 1988 1988 (1989 1989 1990 im Verfahren
Marz gg:em- Juni g:iem- Juni g:iem- Juni E::em- Juni g::em- Juni Stand 30.06.90
Braunschweig 2648,5 - - - Aoid 2 - 318,0 - - -
Hannover 3275,9 576,0 230,0 682,0 - 192,0 462,0 266,0 155,0 - 810,0 1.281,1
Lineburg 2694,4 2022,8 22,0 193,6 22,0 1417,0 518,4 257,0 516,0 161,0 - 941,0
Weser-Ems 3297,1 60,0 = = 640,0 523,0 225,0 = = = = 665,8
Niedersachsen 11915,9 2658,8 252,0 875,6 662,0 2132,0 1205,4 523,0 989,0. 161,0 810,0 2.887,9

Demnach ‘sind mit Stand vom 30.6.1990 22184,7 Hektar Hochmoorflichen als Naturschutzgebiet ge-
schiitzt. Werden die ,im Verfahren“ befindlichen Flichen mit einbezogen, sind 25 072,6 Hektar unter den

Schutz des Naturschutzgesetzes gestellt.

Mit der Ausweisung von Schutzgebieten im Rah-
men des Moorschutzprogramms kam es zu grof3-
raumigen Naturschutzgebieten, die ganze Lebens-
rdaume abdecken und mehr als 1000 Hektar umfas-
sen.

Folgend werden fiir die einzelnen Regierungsbe-
zirke die beiden grofiten Naturschutzgebiete ge-
nannt.

Braunschweig
BR 51 GrofRes Moor (bei Githorn) 2720 ha

BR 53 Schweimker Moor
und Liaderbruch 318 ha

Hannover
HA 62 Rehdener Geestmoor 1195 ha
HA 66 Neustidter Moor -

i Regenerationsgebiet 710 ha
Luneburg
LU 72  Ahlen-Falkenberger Moor 1298 ha
LU 114 Langes Moor 910 ha
Weser -Ems :
WE 174  Siidlohner Moor 680 ha
WE 177  Tinner und Staverner Dose 3200 ha

Zu einigen Gebieten ist anzumerken:

Die beiden Schutzgebiete im Regierungsbezirk
Hannover - Neustidter Moor und Rehdener Geest-
moor sind bedeutend grof3er, wenn die direkt an-
schlieRenden Naturschutzgebiete hinzugezihlt
werden.

Das Rehdener Geestmoor - Regenerationsgebiet
(HA 89) umfaflt 591 Hektar, so daf} das Gesamtge-
biet 1786 Hektar grof ist.

Das Neustidter Moor mufl um 3 Naturschutzge-

biete erginzt werden:

- Das Neustiddter Moor (HA 32) mit 238 Hektar,

- das Neustidter Moor I (HA 57) mit 375 Hektar
und

- das Wiesengebiet Neustidter Moor (HA 137)
mit 155 Hektar.

Das Gesamtgebiet umfaft dann 1478 Hektar.

Naturschutzgebiets-Typen

Bei dem tuberwiegenden Teil der Schutzgebiete
handelt es sich um natiirliche/naturnahe Hoch-
moorflichen. Die Unterschutzstellung teilabgetorf-
ter Flichen nach Beendigung des Torfabbaus und
Wiederherrichtung ist noch gering - sieht man von
kleinen Teilflichen groferer Naturschutzgebiete
ab.

Auch die Ausweisung grofier - fast ausschliefllich

‘aus Grinland bestehender Schutzgebiete ist bisher

noch nicht im notwendigen Mafde erfolgt (vgl. Ta-
belle 3).

Tabelle 3:
Naturschutzgebiets-Typen auf Hochmoor in den
Regierungsbezirken

Braun- Han- Liine- Weser-
schweig nover burg Ems
natiirlich /
naturnah E 31 57 L
Grunland - 5 ) 2
Torfabbau 1 3 1 3
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Ausweisung von Naturschutzgebieten im Rabhmen d. Nieders. Moorschutzprogramms

Torfabbau in Schutzgebieten

Das Niedersidchsische Naturschutzgesetz (NNatG)
eroffnet in § 24 ,Naturschutzgebiete“ die Moglich-
keit, auch Flichen unter Schutz zu stellen, die
schutzbediirftigen Arten oder Lebensgemeinschaf-
ten wildwachsender Pflanzen oder wildlebender
Tiere eine Lebensstitte kiinftig bieten sollen.

Die Ausweisung solcher kiinftigen Lebensstitten
ist in einigen Schutzgebieten verwirklicht.

Naturschutzgebiete mit tiberwiegend industriellen
Torfabbauflichen finden sich in:

LU 114 Langes Moor
WE 136  Leegmoor 440 ha
WE 143  Stapeler Moor ‘ 557 ha
WE 184 Schwaneburger Moor - Nord 137 ha
HA 89 Rehdener Geestmoor

- Regenerationsgebiet 591 ha
HA 66 Neustidter Moor

- Regenerationsgebiet 710 ha

Insgesamt sind rund 3350 ha mit iiberwiegend
Torfabbauflichen als Naturschutzgebiet ausgewie-
sen. Z

In tiber 20 Schutzgebieten findet industrieller Torf-
abbau statt.

Zusammenfassung und Ausblick

Insgesamt kann man von groflen Anstrengungen
bei der Umsetzung des Moorschutzprogramms
sprechen. Zusammengefaf3t sind mittlerweile rund
30000 Hektar naturnahe Moorflichen als Natur-
schutzgebiet ausgewiesen bzw. im Verfahren.

Hierbei sind die Moorflichen mit berticksichtigt,
die nicht namentlich im Moorschutzprogramm
ausdriicklich genannt sind, wie z.B. Ubergangs-
moore, Kleinmoore etc.

In den folgenden Jahren werden verstirkt teilabge-
torfte Moorflichen in den Vordergrund treten, da

solche Flichen zunehmend aus der Abtorfung ent--

lassen und nach einer entsprechenden Herrichtung
dem Naturschutz an die Hand gegeben werden. Ei-
nige grof3e Flichen z.B. im Lichtenmoor, im Uchter
Moor, im Huvenhoopsmoor und in der Esterweger

Dose sind schon vorhanden, aber bislang noch -

nicht als Schutzgebiet ausgewiesen.

Weitere Flichen, in denen kurzfristig der Abbau
auslduft, sind bekannt.

NNA - Mitteilungen 1/91

910 ha

Auf diesen Flichen werden auch die bisher ge-
machten vielfiltigen Herrichtungsmafnahmen bei
der Wiederverndssung zur Anwendung kommen
miissen, wobei auf mittlerweile gro3e Erfahrungen
zuriickgegriffen werden kann.

In einer spiter zu ziechenden weiteren Bilanz zum
Moorschutz wird dariber ausfiihrlich zu berichten
sein.
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Statistik nieders. Naturschutzgebiete im Rabmen d. Moorschutzprogramms (MSP)

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Braunschweig

Kenn-  |Name Verordn. [GroBe [TK 25|Moor[MSP |Vegetation/Nutzung natur- |Grin- Torf—y Regenerations-|Pflege- |Pflege-|Bestands-|Staatl.
zeichen vom in ha |Nr. |Nr. |Teil nah land |abbau|stadien maBnahmen |plan aufnahmen |Moorf1.
BR 26 |Vogelmoor 19.12.73] 135 3430128 | Il | naturnahes Hochmoor X X X X

bduerlicher Torfstich,
Griinland, Moorwald

BR 51 |GroBes Moor 05.12.842720 3329|118 | I Stark degenerierendes Hoch-| x X X X X X X
3330 moor_mit Torfabbauflichen,
3429 ‘Grinland, Pfeifengras-
3430 flichen, Moorwald
BR 53 |Schweimker Moor 30.12.88(318 3229|111 | I Torfabbaufldchen, z.T. X b3 X X b3
und Liderbruch - wiederverniBt
Randf 1dchen Moorwald,
Griinland

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Hannover - 1 -

o

Kenn-  |Name Verordn. |GroBe |TK 25|Moor|HSP |Vegetation/Nutzung natur- |Griin [Torf-|Regenerations-|Pflege- |Pflege-|Bestands-|Staatl.
zeichen vom in ha [Nr. |Nr. |Teil nah land |abbau|stadien maBnahmen |plan aufnahmen |Moorf1.

HA 27 |Hagenburger Moor [15.06.62]200,0 | 352123 IT | naturnahes Hochmoor X X X X
mit Regeneration, biuer-

liche Torfstiche, brachge-
fallenes Griinland, Moorwald

HA 29 |Geestmoor 18.08.67|52,1 32181 IT | naturnahes Hochmoor b3 X X X
mit Regeneration, bé&uer-
liche Torfstiche, Moorwald

HA 30 |Ostufer 29.04.82(360,0 | 342224 I degeneriertes Hochmoor X X X X X
Steinhuder Meer 3522 Moorwald, Ubergang zu X X X X X
Réhricht und Bruchwald

HA 31 |Beim Buschmeer 05.02.69(16,4 321711A | I haturnahes Hochmoor X 7 X b3 13 X
Hochmoorgewdsser mit
Randbereich, hochmoor-

typische Vegetation

HA 32 |Neustddter Moor 23.02.83)237,7 | 3417|11C | I naturnahes Hochmoor b3 X X X X
3418 hochmoortypische Vegetation| x X X X X
Regenerationsbereiche in
bduerlichen Torfstichen

HA 33 |Gr. Renzeler Moor |27.10.70|231,6 | 3418|14 11 | naturnahes Hochmoor X b3 X X X

¢ Hochmoorvegetation, Heide,
Kréhenbeerheiden, Moor- X x b3 X
wald, geringe landwirt-
schaftliche Nutzflichen
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Statistik nieders. Naturschutzgebiete im Rabmen d. Moorschutzprogramms (MSP)

Statistik niedersidchsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Hannover - 2 -

Kenn- |Name Verordn. |GréBe |TK 25|Moor |[MSP |Vegetation/Nutzung natur- |Griin |Torf-|Regenerations-|Pflege- |Pflege-|Bestands-|Staatl.
zeichen vom in ha |Nr. [Nr. [Teil nah land (abbau|stadien maBnahmen |plan aufnahmen [Moorf1.
HA 34 |Otternhagener Moor|08.08.88]530,0 | 342354 1 naturnahes Hochmoor X34 N X X b3 X

3523 mit Regeneration, bduer-

liche Torfstiche, Moorwald

HA 40 |Am Heeder Moor 22.05.84(39,0 3316|2438| I naturnahes Hochmoor b3 X X X
3315 Feuchtgriinland, Gagelbe-
stdnde, Moorwald

HA 42 |Rehburger Moor 10.09.76]156,0 | 342129 1 naturnahes Hochmoor X X X ’ X X
mit Regeneration, bduer-
liche Torfstiche, Moorwald

HA 43 |Oppenweher Moor 28.03.77/380,0 | 3416]240 | I naturnahes Hochmoor X X X X X
3417 béuerliche Torfstiche,
Regeneration, Griinland

HA 44 |Altwarmblchener 10.12.41(40,0 352569 I naturnahes-Hochmoor X X X X X
Moor mit Regeneration, bduer-
liche Torfstiche, Moor-
wald, Griinland

HA 46 |[Bissendorfer Moor |26.08.71)498,0 | 342358 I naturnahes Hochmoor b3 X X X X
3424 mit ausgedehnter Regenera-
3524 tion, bduerliche Torf-
stiche, "heile Haut", Moor-
wald
HA 56 |Helstorfer Moor 12.02.80(234,0 | 3423(52 I naturnahes Hochmoor X X X X b3

mit bester Regeneration,
b&duerliche Torfstiche,
Moorwald

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Hannover - 3 -

Kenn- |Name Verordn. |GroBe |TK 25|Moor |MSP |Vegetation/Nutzung natur- |Griin |Torf- |Regenerations-|Pflege- |Pflege-|Bestands-|Staatl.
zeichen vom in ha |Nr. |[Nr. |Teil nah land |abbau|stadien [maBnahmen |plan aufnahmen [Moorf1.
HA 57 |Neustddter Moor II|17.07.80|375,0 | 3417|11C | II | naturnahes Hochmoor X X b3 X X

3418 Torfabbau, Regeneration,

"heile Haut", Griinland

HA 62 |Rehdener Geestmoor|20.10.881195,0| 3416239 | II | naturnahes Hochmoor X b3 X X b3
3417 Regeneration, bduerliche
Torfstiche, Moorwald,

?feifengrasflachen. Griin-

land
HA 63 |Am GroBen Renzeler|06.12.82(290,0 | 3418(14 Il | iiberwiegend Feuchtgriinland b3 b3 b3 b3
Moor Moorwald, Heide
HA 65 |Schwarzes Moor 16.06.83|175,0 | 3217|11A | I naturnahes Hochmoor ox X X b3 b3
hochmoortypische Vegetation
Grinland
HA 66 |Neustddter Moor - [13.12.83(710,0 | 3317|11C | I industrieller Torfabbau X b3 X X
Regenerations- 3318 z.T. nach Abtorfung,
gebiet 3417 wiederverndBt, Griinland,
3418 Moorwald
HA 70 |Bissendorfer 03.04.84(95,0 342458 I naturnahes Hochmoor X X X
Moor II 3425 Randbereich mit Moorwald

und Griinland

HA 73 |Steimbker Kuhlen |14.06.84|165,0 | 3322(35 1 naturnahes Hochmoor X X b3 b3
mit Regeneration, bduer-
liche Torfstiche,
Moorwald
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Statistik nieders. Naturschutzgebiete im Rabhmen d. Moorschutzprogramms (MSP)

Statistik niedersachsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Hannover - 4 -

Kenn- |Name . Verordn. |GréBe |TK 25|Moor |MSP |Vegetation/Nutzung natur-|Grin |Torf-|Regenerations-|Pflege- |Pflege-|Bestands-|Staatl.
zeichen vom in ha |Nr. |Nr. |Teil nah land |abbau|stadien maBnahmen |plan aufnahmen [Moorf1.
HA 79 |Kr&henmoor 09.10.841230,0 | 3221|32 1 naturnahes Hochmoor X. X b3 b3
Pfeifengras-Flachen,
Moorwald
HA 82 |Buchholzmoor 20.12.84|118,0 | 3421)29 I naturnahes Hochmoor X X
bduerlicher Torfstich,
Moorwald
HA 84 |[Holtorfer Moor 07.05.85(160,0 | 332135 naturnahes Hochmoor X X X X
3322 bduerlicher Torfstich, mit
Regeneration, Moorwald
HA 89 hd Geestmoor(03.12.85(591,0 | 3416/239 | I | Torfabbaugebiet X X
|Regenerat fons- 3417 2.T. nach Abtorfung wieder-
gebiet verndst
HA 94 |Aschener Moor 18.02.86)186,0 | 3315(243B| I naturnahes Moor, Abtorfung x X X x X
Moorwald, Griinland
HA 100 |Wiesengebiet am 09.06.86148,5 341814 11 | Gridnland, Feuchtwiesen X x X b3
Gr. Renzeler Moor 2
HA 103 |Krdhenmoor IT' 30.06.86)180,0 | 3321|32  { Grinland, Moorwald X : X X 3
HA 112 |Siedener Moor 12.01.88(386,0 | 3319|6 I naturnahes Hochmoor X b3 X X

bduerlicher Torfstich,
kleinflichig Regeneration,
Grinland

HA 114 |Biefdrthmoor 25.11.86/198,0 | 3421)29 I naturnahes Hochmoor X X X X
bduerlicher Torfstich,
Moorwald

Statistik niedersachsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Hannover - 5 -

Kenn- |Name Verordn. [GroBe |TK 25|Moor|MSP |Vegetation/Nutzung natur-|Grln |Torf-|Regenerations-|Pflege- |Pflege-|Bestands-|Staatl.
zeichen vom in ha |Nr. |[Nr. [Teil nah land |abbau|stadien maBnahmen |plan  laufnahmen [Moorfl.
HA 120 |Rehburger Moor II |20.07.87|92,0 3421129 I naturnahes Hochmoor X b3 X

Randbereich, Moorwald

HA 125 [Drebbersches Moor |24.11.67]100,0 | 3216|243A| I naturnahes Hochmoor X X X
3316 Feuchtheide, hochmoor-
typische Vegetation,
Grinland
HA 127 |[Mittleres 29.03.88)380,0 | 3317|118 | I naturnahes Hochmoor. X X X X X X
Wiet ingsmoor 3318 industrieller Torfabbau,

Grinland, Moorwald

HA 135 |Otternhagener 08.08.88|256,0 | 3423|54 I naturnahes Hochmoor X X
Moor I1 3523 Randbereich mit Grinland,
HA 137 |Wiesengebiet Neu- |28.02.89155,0 | 3417|11C | I Griinland, Moorwald x x x x
stiddter Moor
HA 147 [Freistdtter Moor |[15.03.90{478,0 | 3317|11B | I Griinland, Moorwald X X
HA 148 |Diepholzer Moor 09.04.90(322,0 | 3315f243C| I naturnahes Hochmoor X X X
3415 teilweise Moorwald,

wenig Feuchtgrinland

gepl. |Wunstorfer Moor 650 3522)24 I naturnahes Hochmoor x b3
NSG stark degeneriert,
Hoorwald
gepl. |Schwarzes Moor 140 3423 |55 II | stark verdndertes Hochmoor
NSG bei Resse 3523 mit Anteil von natdrlichen
Hochmoor
gepl. |"Hespelohmoor® 315 3418119 1 Moorheide, Moor-Birken-Hald X X X X
NSG Griinland
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Statistik nieders. Naturschutzgebiete im Rabmen d. Moorschutzprogramms (MSP)

Statistik niedersidchsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Weser-Ems - 1 -

Kenn-
zeichen

Name

Verordn.
vom

GroBe
in ha

TK 25
Nr.

Moor
Nr.

MSP
Teil

Vegetation/Nutzung

natur-
nah

Grin
land

Torf-
abbau

Regenerations-
stadien

Pflege-
{maBnahmen

plan

Pflege- |Bestands-

aufnahmen

Staatl.
Moorfl.

WE 8

WE 10

WE 29

WE 49

WE 50

WE 54

Syen-Venn

Theikenmeer

Vogelfreistatte
Ddrgener Moor

GroBe Tate Meer

Meerkolk

Hahnenmoor

29.05.56

10.03.83

07.01.38

27.05.68

24.06.76

09.05.84

193,2

250,0

15,2

4,8

34,2

620,0

3608

3111

3210

3012

3308

3311
3312

885

873C

11

11

11

naturnahes Hochmoor
bauerliche Torfstiche,
Moorwald

naturnahes Hochmoor
Wasserf ldche eutroph,
bauerliche Torfstiche,
Moorwald

naturnahes Hochmoor
Wasserfldche, Moorwald

naturnahes- Hochmoor
Wasserfldche mit Schwing-
rasen, Torfstiche, Moorwald

naturnahes Hochmoor
Hochmoorreste, z.T. ehemals
Abtorfung (randlich), alter
verlandeter Kolk mit Rand-
flichen, Hochmoorvegetation

naturnahes Hochmoor

z.T. nach industrieller
Abtorfung (beendet), wie-
derverndBt, etwas Griinland,
baueriiche Torfstiche,
Heidef ldchen, Moorwald

X

LK

LK

LK

Statistik niedersidchsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Weser-Ems - 2 -

Kenn-
zeichen

Verordn.
vom

GriBe
in ha

TK .25

Moor
Nr.

HSP
Teil

Vegetation/Nutzung

natur-
nah

Grin
land

Torf-
abbau

Regenerations-
stadien

Pflege-
maBnahmen

Pflege-
plan

Bestands-
aufnahmen

Staatl.
Moorfl.

WE 65

WE 68

WE 76

WE 88

WE 92

WE 93

WE 100

Siider Kleihdrne

GroBes Engelsmeer

Klgines Bullenmeer
Fintlandsmoor
Hemmelter Moor
Holler- und

Wittemoor

Ewiges Meer

30.12.38

23.03.40

29.09.87

17.03.78

06.12.88

06.12.49

36,0

140,0

377,0

360,0

2515

2814

2613

2813

3213

3214

2816

2410|:

334A

3706

3298

11

AuBendeichmoor, Birkenwald,
Gagelgebiisch, Heide-
Pfeifengras, Dargen

naturnahes Hochmoor

alter Moorkolk, stark dege-
neriert, Moorwald, Schwing-
rasenver landung

naturnahes Hochmoor
alter Moorkolk, Moorwald,
verlandeter Schwingrasen

naturnahes Hochmoor
Moorwald, regeneriende
Torfstiche, Grinland

naturnahes Hochmoor
alte Torfstiche, z.T7. mit
, Regeneration, Moorwald

naturnahes Hochmoor
alte Torfstiche, Heide,
Moorwald, Grinland

naturnahes Hochmoor
groBtenteils Wasserfldche
mit Moor-Randbereich,
Hochmoor-Vegetation,
Schwingrasen

Gde
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Statistik nieders. Naturschutzgebiete im Rabmen d. Moorschutzprogramms (MSP)

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Weser-Ems - 3 -

Kenn-  |Name Verordn. [GréBe |TK 25|Moor |MSP |Vegetation/Nutzung natur- |Griin |Torf-|Regenerations-|Pflege- |Pflege-|Bestands-|Staatl.
zeichen vom in ha |Nr. |Nr. |Teil nah land |abbau|stadien maBnahmen|plan  |aufnahmen |Moorf1.
WE 101 |[Lengener Heer 16.08.84|252,0 | 2613|370G| I naturnahes Hochmoor x b3 X b3 x b3

Moorgewdsser mit Randbe-
reichen, Feuchtgriinland,
torfmoosreiche Feuchtheiden

WE 103 |Wolfmeer 05.10.73]26,9 27111364 | I naturnahes Hochmoor X X
verlandetes Moorgewdsser,
Moorwald
WE 114 |Pdttenbollen 11,8 28091858 | II | Niedermoor
WE 119 |SGdteil Gr. Meer 495 25090382 | II | Niedermoor i X
WE 125 |Hamm- u. Pudehmeer 80,3 2610381B| II | Niedermoor
WE 126 |Wunderburger Moor |09.06.67|34,0 3017|312 | II | paturnahes Hochmoor X X x x Lk

bauerliche Torfstiche
mit Regeneration,

Moorwald
WE 127 |Holtmanns Meer 35,0 3408)873C| I naturnahes Hochmoor X X X
Moorwald, Torfstiche,
Pfeifengras
WE 134 |Groen Breike 55 25101382 | II | Niedermoor X
WE 135 [Hochmoor Ringe 10.03.83(109,9 | 3307(873C| I naturnahes Hochmoor X X b3 X x
3308 Krdhenbeer-Heiden, Moor-

wald, Torfstiche

WE 136 |Leegmoor 10.03.83(440,0 | 2911|271D| I industrielles Torfabbauge- X x X X X
3011 biet, WiederverndssungsmaB-

nahmen durchgefilhrt, Pfei-
fengras-Wollgras-Fldchen,
Moorgewdsser, Grlnland

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Weser-Ems - 4 -

Kenn- |Hame Verordn. |GrdBe |TK 25|Moor |MSP |Vegetation/Nutzung natur-|Grin |Torf-[Regenerations- |Pflege- |Pflege-|Bestands-|Staatl.

zeichen vom in ha |Nr. [Nr.'|Teil nah land |abbau|stadien maBnahmen |plan aufnahmen |Moorf1. |

WE 137 |Gellener 26.05.831120,0 | 2815]|431A| I Kontaktbereich Niedermoor- X X X X
Torfmddrte 2816 Hochmoor, mesotrophe Torf-

stichverlandung, Moorwald,
Grinland, Erlenbruch

WE 138 |Bockholter Dose 21.06.83(130,0 | 3112|1828| II | naturnahes Hochmoor x
218 Hoorwald, alte Torfstiche,
Heide- und Pfeifengrasge-
sellschaften, Grinland

WE 140 |Venner Moor 22.07.83|220,0 | 3514)243E| I naturnahes Hochmoor X X X X x X
3515 alte Torfstichflachen,
Hoorwald, industrieller
Abbau

HE 141 |Krummes Meer 22.07.83/89,0 2910(2708| I naturnahes Hochmoor X b3 X x x:
Schwingrasen-F 1achen,
Heidegesellschaften,
kleinfldchig industrieller
Abbau

WE 142 |Hochmoor Hymeer 22.07.83(52,0 28091859 | II | naturnahes Hochmoor x X , x
Moorwald, Heidegesell-
schaften, alte Torfstiche

WE 143 |Stapeler Moor 08.09.83]557,0 | 2613|370G| I industrielles Torfabbauge- X X x X
biet, z.T. hergerichtet,
wiedervernaft
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Statistik nieders. Naturschuizgebiete im Rabmen d. Moorschutzprogramms (MSP)

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Weser-Ems - 5 -

Kenn-
zeichen

Name

Verordn.
vom

GroBe
in ha

TK 25
Nr.

Moor

HSP
Teil

Vegetation/Nutzung

natur-
nah

Griln
land

Torf-
abbau

Regenerations-
stadien

Pflege-
maBnahmen

plan

aufnahmen

Pf lege- |Bestands- |Staat].

Hoorfl.

WE 144

WE 145

WE 146

WE 149

WE 156

WE 159

HE 161

Neudorfer Moor

Nénndorfer Morken

Speller Dose

Baakensmoor

Benthullener Moor

Schwaneburger Moor

Hollener Moor

29.09.83

15.11.83

15.11.83

17.02.84

11.12.84

19.03.85

19.07.85

350,0

30,0

56,0

70,0

68,0

60,0

2612

2909

2910

3610
3611

3512

2914

2912

2912

3768

11

11

11

naturnahes Hochmoor
ehemals industrieller Torf-
abbau, RegenerationsmaB-
nahmen durchgefiihrt, Grin-
land, Wasserfldchen, Hoor-
wald

Flachmoorrest, mesotrophe
Torfstichverlandung, Moor-
wald, Grinland, Gagelge-
biisch

naturnahes Hochmoor
bauerlicher Torfstich mit

n tnack

ation, Gagelg 5
Moorwald

Hochmoorrest, Moorwald,
Heide- und Pfeifengrasge-
sellschaften

naturnahes Hochmoor
Moorwald, alter Torfstich

naturnahes Hochmoor
wiederverndBte Torfstiche,
Moorwald

naturnaher Hochmoorrest,
wiedervern. Industrietorf-
stiche, Moorwald, Grinland

X

Lk

Lk

Lk

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Weser-Ems - 6 -

Kenn-
zeichen

Name

Verordn.
vom

TK 25
Nr.

Noor
Nr.

NSP
Teil

Vegetation/Nutzung

natur-
nah

Grin
land

Torf-
abbau

Regenerat ions-
stadien

Pflege-
maBnahmen

Pflege-
plan

Bestands-
aufnahmen

Staatl.
Moorfl.

WE 168

WE

171

WE

HE

WE

WE

WE

Feldhauser Moor

Bockhorner Moor

Barkenkuhlen im

Ipweger Moor

Roggenmoor

Siidlohner Moor

steinfelder Hoor

Spolsener Moor

17.03.86

2b.95.86

10.07.86

10.07.86

18.07.86

18.07.86

25.08.86

48,0

680,0

288,0

245,0

2013

2613

2715

2712

3315

3315

2613

405

415

431

370

2438

243C

3706

11

Hoorwald, Gagelgebiisch

naturnahes Hochmoor
ehemals Torfabbau, wieder-
verniBt, Pfeifengras,
Heide, Moorwald, Grlnland

naturnahes Hochmoor
Feuchtgriinland, Heide, ver-
landete Kolke mit Schwing-
rasen, Moorwald

Hochmoorgrinland mit
unkultivierten Moorresten,
Moorwald, Grundwassersee

naturnahes Hochmoor

z.T. industrieller Torfab-
bau, Heide/Wollgras, Moor-
wald, Grinland

naturnahes Hochmoor

z.T. {industrieller Torfab-
bau, Heide/Wollgras, Moor-
wald, Grinland

naturnahes Hochmoor
Bauern-Torfstich-Gebiet
wiederverndBt, Wasser-
fldchen, Hoorwald,

Grinland

X
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Statistik nieders. Naturschutzgebiete im Rabmen d. Moorschutzprogramms (MSP)

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Weser-Ems - 7 -

Kenn-  |Name Verordn. |GrdBe |TK 25 |Moor |MSP |Vegetation/Nutzung natur-|Grin |Torf-|Regenerations-|Pflege- |[Pflege-|Bestands-|Staatl.
zeichen vom in ha |Nr. |[Nr. |Teil nah land |abbau|stadien maBnahmen{plan aufnahmen [Moorf1.
WE 177 |Tinner und 25.11.86(3200,0| 3110168 | II | maturnahes Hochmoor X x X : X
Staverner Dose 3209 Moorheiden, Moorwald, hoch-
3210 moortypische Vegetation,
Grinland

WE 178 |Herrenmoor 02.12.86{147,0 | 2613(370G| I naturnahes Hochmoor X X X X x
’ bduerliches Stichgebiet,

Heide, Heide- u. Pfeifen-
grasgesellschaften

WE 179 |Brockzeteler Moor |11.12.86/180,0 | 2611|377 | I naturnahes Hochmoor X X X x
Moorwald, wiedérverniBt,
Heide, Pfeifengras,
Grinland

WE 180 |[Goldenstedter Moor|22.01.87(640,0 | 3216{243A| I naturnahes Hochmoor X X x 3 X X
industrielles Torfabbauge-
biet, Moorwald, Pfeifen-
gras- und Heidegesell-
schaften, Griinland

WE 181 |Danikhorster Moor (29.09.87]91,0 2813337 | I naturnahes Hochmoor x X X X b
Torfstiche, Regeneration,
Moorwald, Grinland

WE 183 |Rockenmoor- 23.11.87|155,0 | 2715(431A| I Feuchtgriinland 0 X X X X
Fuchsberg 2716 Griinlandbereiche, natur-
naher Hochmoorrest,
Heldegesellschaften,
Hoorwald

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Weser-Ems - 8 -

Kenn- |Name Verordn. |GroBe |TK 25|Moor |MSP ‘|Vegetation/Nutzung natur- |Griin |Torf-|Regenerations-|Pflege- |Pflege-|Bestands-|Staatl.

zeichen vom in ha |[Nr. |Nr. [Teil nah land |abbau|stadien maBnahmen {plan aufnahmen |Hoorf1.

WE 184 |Schwaneburger 08.12.87|137,0 | 2912|348 | I industrielles Torfstichge- b3 X b3
Moor-Nord . biet, wiederverniBe Teil-

fldchen, Grinland

WE 185 [Bdseler Hoor 27.01.88)185,0 | 2914(334D| 1 naturnahes Hochmoor X x X X 3 x
alte Torfstiche, Moorwald,
Grinland, Pfeifengrasfluren

WE 190 |Tausendschrittmoor|25.11.88(65,5 3109|871 | IT | naturnahes Hochmoor b3 X X X x
wiederverndBt, Moorwald,
Heide- u. Pfeifengras-
gesellschaften’

WE 192 |Molberger Dose 29.11.89(600,0 | 3113|284 | I naturnahes Hochmoor b3 X X X b3 z.T.x
Pfeifengras, Heide, Woll- <
grdser, Moorwald, Grinland
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Statistik nieders. Naturschutzgebiete im Rabmen d. Moorschutzprogramms (MSP)

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Lineburg - 1 - :

Gavendorf

Moorwald, Pfeifengras,
Hochmoorvegetation,

Kenn- |Name Verordn. |GréBe |TK 25|Moor |MSP |Vegetation/Nutzung natur- |Griin |Torf-|Regenerations-|Pflege- |Pflege-|Bestands-|Staatl.
zeichen vom in ha [Nr. |[Nr. |Teil nah land |abbau|stadien maBnahmen |plan aufnahmen |Moorf1.
L0 11 |Silbersee und 29.05.72(32,7 2518(441A| I naturnahes Hochmoor X
Laaschmoor vornehmlich Wasserfldche,
Heidevegetation, Moorwald
L0 13 |Hohes Moor 27.09.85(640,0 | 2421|596 | I naturnahes Hochmous X b3 b3 X
alte Torfstiche, Wasser-
fldchen, Regeneration,
Heidemoorvegetation,
Moorwald
L0 14 |Higelgraberheide |[23.10.67|27,50 | 2924|513 | II | Torfmoos- und Verlandungs- x
bei Langeloh gesellschaften, Feucht-
heide, Griinland
L0 17 |Lichtenmoor 17.11.70)236,0 | 3221|35 I naturnahes Hochmoor X X 3
3222 alte Torfstiche, Pfeifen-
b gras, Moorwald
LU 26 |Breites Moor 31.01.75|122,0 | 322787 IT | naturnahes Hochmoor b3 x 3
3327 Wasserfldchen, Schwingrasen
Hochmoorvegetation, Moor-
wald
L0 27 |Bullensee 05.12.83|32,0 2721|624 | IT | naturnahes Hochmoor X X
Wasserfldchen mit Schwing-
rasen, Hochmoorvegetation,
Moorwald
L0 28 |Schwarzes Moor bei|29.12.75|12,0 3030(768 | IT | naturnahes Hochmoor x b3

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Liineburg - 2 -

Kenn-
zeichen

Verordn.
vom

GriBe
in ha

TK 25
Nr.

Hoor
Nr.

NSP
Teil

Vegetat ion/Nutzung

natur-
nah

Griin
land

Torf-
abbau

Regenerations-
stadien

Pflege-
maBnahmen

Pflege-
plan

Bestands- |Staatl.
aufnahmen |[Moorf1.

L0 32

Ll 35

L0 38

L0 39

L0 47

L0 50

L0 52

GroBes Moor
bei Wistedt

Ehbldcksmoor

Rauhes Moor

-|Birkensee

Ekelmoor

Biilter See und
[Randmoore

Huvenhoopssee

16.08.76

08.09.77

24.04.78

03.01.79

22.01.85

11.10.82

29.01.88

157,0

39,7

7.0

37,5

652,0

368,0

2723

2925

2623

2924

2723

2518

2620

560F

11

II

11

II

naturnahes Hochmoor
regenerierende Torfstiche,
Moorwald

Soligenes Talmoor mit Hoch-
moorgesellischaften, Birken-
Erlen-Buschwald, Wiesen-
gesellschaften, ‘Heide

lebendes Hochmoor, Kiefern-
Birkenwald

Torfmoos- und Verlandungs-
gesellschaften, Birkenwald,
Heide

naturnahes Hochmoor
industrieller Torfabbau,
Grinland, Moorheide,
Moorwald

,Wasserfliche, rege-
nerierende Torfstiche,
Feuchtgrinland, Moorwald

Wasserfldche mit Moor-Rand-

bereiche, Hochmoorvegeta-
tion, Moorwald

X
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Statistik nieders. Naturschutzgebiete im Rabhmen d. Moorschutzprogramms (MSP)

Statistik niedersdchsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Lineburg - 3 -

Kenn- |Name Verordn. |GroBe [TK 25|Moor |MSP [Vegetation/Nutzung natur-|Griin |Torf-|Regenerations-|Pflege- |Pflege-|Bestands-|Staatl.
zeichen vom in ha |Nr. |HNr. [Teil nah land |abbau|stadien maBnahmen |plan aufnahmen |Moorf1.
LU 56 [Plackenmoor 18.06.73|74,0 2517|4418 I naturnahes Hochmoor X
Hoorwald, b&uerliche Torf-
stiche, Heide, Grinland
L0 57 * |Balksee und 13.06.74|472,0 | 2220|821 | II | Wasserfliche, Moorwald, b3 X
Randmoore 2320 Grinland
LU 61 |[GroBes und WeiBes |25.09.75]440,0 | 2922 533 | 1 naturnahes Hochmoor X X
Moor Moorkolke, Hochmoorvege-
tation, Moorwald, Griinland
L0 64 |Heideseen im 23.06,7654,9 2620|560F | 1 naturnahes Hochmoor x X
Huvenhoopsmoor Wasserf ldchen, Pfeifengras,
Moorwald
L0 72 |Ahlen-Falkenberger|16.10.87|1298,0( 2318(826 | I naturnahes Hochmoor X X X X b3
Moor 2319 Wasserflichen, Moorheide,
2218 Moorwald, Grinland, indus-
2219 trieller Torfabbau
LU 75 |sddl. Hagener 30.01.81(85,0 2617|441D0| I naturnahes Hochmoor b3
Kdnigsmoor alte Torfstiche, Heide,
Pfeifengras, Moorwald,
Grinland
L0 77 |Heilsmoor 26.06.81(148,5 | 2618566 | I naturnahes Hochmoor X X
2619 alte Torfstiche, Heide,
Pfeifengras, Moorwald
L0 78 |Torfkanal und 25.06.86(196,6 | 2719|560F| I Griinland und Moorwald X
Rapdmoore

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Liineburg - 4 -

natur-

Kenn- |Name Verordn. |GroBe |TK 25|Moor|MSP |Vegetation/Nutzung Grin [Torf-|Regenerations-|Pflege- |Pflege-|Bestands-|Staatl.
‘|zeichen vom in ha |Nr. [Nr. |Teil nah land |abbau|stadien maBnahmen |plan gufnahmen Moorfl.
L0 79 |Willes Heide 30.06.81/11,3 23221815 | I naturnahes H:;chmuor X x X x
Moorgewdsser mit Schwing-
rasen, Heide, Moorwald
L0 83 |ABbitteler Moor 28.06.82)183,0 | 2218|827 | I naturnahes Hochmoor X X
Moorheide, Moorwald,
Grinland
L0 87 |Herrschaftliches |20.05.83/40,0 2218|827 | 1 naturnahes Hochmoor X X
Moor Torfstich, Heide, Moorwald
L0 91 |Tunschlikers Moor/|23.11.83)82,0 2320|821 | II | naturnahes Hochmoor b3 b3 X
Auf der Rhede Moorwald, Torfstiche
L0 92 |Westliche H41fte [18.01.84]11,0 2819|560E| I naturnahes Hochmoor b3
des Langen Moores Hoorwald, bduerliche Torf-
stiche, Griinland
LU 93 |[Kdnigsmoor bei 24.04.84|230,0 | 2517)441B| I naturnahes Hochmoor X X
Schwegen Moorwald, Torfstiche,
Heide, Pfeifengras
L0 94 |Borner Moor 28.05.84/92,0 2617|441D| I Moor-Degenerationsstadien X
mit CallunatErica-Heiden,
«| Handtorfstiche (Moorbirken-
Anf lugwald)
L0 96 |Moor bei Revenahe |28.05.84(32,0 25231664 | 1 Griinland, Moorwald b3
L0 98 |MeiBendorfer 05.06.84(815,0 | 3224)42 IT | Grinland, Moorwald X X
Teiche/ 3225
Bannetzer Moor 3324
16
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Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Lineburg - 5 -

Moorheide, Moorwald,
Grinland

Kenn- |Name Verordn. [GroBe |[TK 25|Moor |HSP |Vegetation/Nutzung natur- |Grin |Torf-[Regenerations- Pflegg- Pflege- |Bestands- |Staat].
zeichen vom in ha |Nr. |Nr. [Teil nah land |abbau|stadien maBnahmen |plan aufnahmen |Moorf1.
LU 101 |Wildes Moor 22.06.84/57,0 2319|588B| I naturnahe Hochmoorstadien, X
bei Stinstedt Grinland
LU 103 |Stoteler Hoor 09.10.84(192,0 | 2517(441B| I naturnahes Hochmoor X X
Torfstiche, Moorwald,
Grinland
LU 105 |Schneckenstiege 04.12.84148,0 | 2723|680 | II | naturnahes Hochmoor X x X x
Feuchtheiden, Grinland,
Forst, alte Torfstiche
LU0 107 [HBrner Moor und 10.01.85]105,0 | 2319|588A| I naturnahes Hochmoor X
Nordostufer Moorwald, Grinland
Bederkesaer See
LU 108 |Hemelsmoor 06.03.85(270,0 | 2721629 | I naturnahes Hochmoor | X X x x
regenerierende Torfstiche, /
Heide, Moorwald, Grinland
L0 114 |Langes Moor 18.04.85(910,0 | 2319586 | I industrieller Torfabbau X
2320 alte Torfstiche, Heide,
2419 Griinland, Moorwald
2420
LU 129 |Pennigbiitteler 07.10.85|185,0 ZZIB 560F| 1 naturnahes Hochmoor X X
Moor 2719 bduerliche Torfstiche,
Heide, Moorwald, Grinwald
L0 130 |Kuhlstiickenmoor 27.11.85]16,0 242216008 I Grinland, Torfstiche X X
L0 131 |Oederquarter Hoor |29.11.85|85,0 2221|816 f naturnahes Hochmoor X X X

Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Lineburg - 6 -

Kenn-
zeichen

Name

Verordn.
vom

GriBe
in ha

TK 25
Nr.

Moor
Nr.

MSP
Teil

Vegetation/Nutzung

natur-
nah

Grin
land

Torf-
abbau

Regenerat ions-
stadien

Pflege-
maBnahmen

Pflege-
plan

Staatl.
Moorf1.

Bestands-
aufnahmen

L0 132

L0 133

L0 134

LU 145

L0 152

L0 160

L0 176

Moor bei
Niedersandhausen

Waller Moor

GroBes Moor bei
Beck1ingen

Wanhddener Moor

Mietenmoor

Wasserkruger Moor

Verdener Moor

02.12.85

05.12.85

09.12.85

18.06.86

23.06.87

26.02.88

14.11.89

254,0

850,0

119,0

91,0

2718

2921

3125

2218

2419

2322

3022

560F

=

1l

naturnahes Hochmoor
bduerliche Torfstiche,
Heide, Moorwald, Griinwald

naturnahes Flachmoor
bauerliche Torfstiche,
Heide, Kiefernwald,
Grinland

naturnahes Hochmoor
Heide, bduerliche Torf-
stiche, Moorwald,
Grinwald

naturnahes Hochmoor
bauerliche Torfstiche,
Hoorwald

regenerierende Hochmoor-
fliachen, feuchtes/nasses
Extensivgrinland

naturnahes Hochmoor
bduerliche Torfstiche,
Moorwald

naturnahes Hochmoor
alte Torfstiche, Wasser-
flidchen, Moorwald, Grinland
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Statistik niedersichsischer Naturschutzgebiete im Rahmen d. Moorschutzprogramms (MSP)
Regierungsbezirk Liineburg - 7 -

gepl.

Grundloses Moor

295

2923

3023
3123

11

alte Torfstiche, Griln-
land, Regeneration, Moor-
wald, Heidemoorvegetation

teilweise degenerierte
Hochmoorbereiche m. Rege-
nerationsstadien in Torf-
stichen, Moorwald, z.T.
Grinland und Forst

Kenn- |Name Verordn. |GrdBe |TK 25)Moor|MSP |Vegetation/Nutzung natur-|6riin |Torf- [Regenerations-|Pflege- |Pflege- |Bestands-[Staatl.
zeichen vom in ha |Nr. |Nr. [Teil nah land |abbau|stadien |maBnahmen |plan aufnahmen [Moorf1.
LD 163 |GroBes Everstorfer|07.04.88(470,0 | 2623|671 | II | naturnahes Hochmoor x X X
Moor 2723 Grinland
L0 168 |Maujahn 15.07.88)37,0 2932|792 | I1 | naturnahes Hochmoor X x x X X
Schwingrasen, Hochmoor-
Vegetation, Moorwald
L0 172 |Schweimker Moor 30.12.88|516,0- | 3229{111 | I naturnahes Hochmoor X X X x x
und Liderbruch Torfabbauf 1dchen, Moor-
wald (s.auch BR 53)
L0 182 |Vehmsmoor 25.05.90255,0 | 3122|490 | II | degeneriertes' Hochmoor x X
3123 Griinland, Moorwald,
alte Torfstiche
LU 184 |Hemslinger Moor 17.07.90320 2823|518 | II | naturnahes Hochmoor X X

Wiedervernafite Hochmoore in Niedersachsen

- Fragebogenaktion
Von J. Blankenburg und E. Schmatzler

1. Einleitung

Einen ersten Uberblick iiber den Stand von wieder-
verniften Hochmooren gaben SCHMATZLER und
TUXEN (1980). Besonders nach Abschluf des
Moorschutzprogrammes, Teil I (1981) und Teil II
(1986), wurden Hochmoorrestflichen verstirkt
wiedervernifit. Die Entwicklungen dieser Flichen
verliefen z.T. recht unterschiedlich.

Im Rahmen einer landesweiten Umfrage bei den
Unteren (Landkreise) und Oberen (Bezirksregie-
rungen) Naturschutzbeh6rden und der Staatlichen
Moorverwaltung wurde versucht, einen aktuellen
Uberblick iiber die GroRe und Randbedingungen
von vernifiten Hochmooren zu bekommen. Die
von SCHMEISSER (1987) im Auftrage des Boden-
technologischen Institutes durchgefiihrte Befra-

18

gungsaktion wurde durch erneute Nachfragen im
Jahr 1990 bei den Naturschutzbehorden und der
Staatlichen Moorverwaltung (einschliefllich der
Dominenverwaltung) erginzt. Bis auf den Land-
kreis Vechta antworteten alle durch die Fachbehor-
den fiir Naturschutz angeschriebenen Behorden,
wofiir an dieser Stelle gedankt sei.

2. Fragebogen

Der fiir die erste Umfrage aufgestellte und dann er-
weiterte Fragebogen (Tabelle 1) umfafit detaillierte
Fragen. Es war nicht zu erwarten, daf alle Fragen
fur jedes Moor zu beantworten sind. Auch lif3t sich
ein Moor aufgrund der Strukturvielfalt hiufig nur
schwer mit einer Angabe beschreiben; gewisse
Verallgemeinerungen waren daher erforderlich.
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Wiederverndfste Hochmoore in Niedersachsen - FragebogenaRtion

Tabelle 1: Fragebogen

Moor-Nr.
Name

NSG
LSG

GrofRe (Hektar)
Pflegeplan
Gutachten u.d.
Besitzverhiltnisse

Land

LK

privat
priv. Org.
andere

Vornutzung

naturnah’

Vorentwisserung, ungenutzt
Handtorfstich

industr. Torfabbau

a) Schwarztorf Verf.

b) Weifdtorf Verf.

Entwisserungssystem

verliefen Griben im mineralischen
Untergrund?

angrenzende intakte Griben

a) Abstand

b) Sohle im mineral. Untergrund
¢) Sohle u. GOF

d) ganzjihrig wasserfithrend

€) Wasserstand u. GOF

f) jahreszeitliche Schwankungen
noch intakte Griben

a) in Wiedervernissungsfliche
b) im mineralischen Untergrund

Fremdwasserzufuhr

Grabenwasser
Oberflichenwasser

Instandsetzungsmafnahmen

Entkusselung
Planierung
Verwallungen
Grabenanstau

a) Kammerung
b) Material
Grabenverfiillungen
a) Material
Maschineneinsatz
bewegliche Staue
Abschrigungen

Auffillige Gelindeunterschiede

in Fliche
zu nichster Umgebung

Mittl. Profilaufbau

Gesamttorfmichtigkeit
Bunkerde-

Weidtorf

Schwarztorf
Bruchwaldtorf
Niedermoortorf
Mudde

mineral. Untergrund

NNA - Mitteilungen 1/91

Wiedervernissung
- ganzjihrig iiberstaute Fliche (ohne
angestaute Griben)
- Wasserstand innerhalb der
Bearbeitungsfliche
a) 0-40 cm u. GOF
b) groRer als 40 cm u. GOF
- Wasserstandsschwankungen
a) in Fliche
b) in angestauten Griben/Piitten
- regelmiRlige Beobachtung der Wasserstinde
- Abfliisse
a) Sommer
b) Winter
Vegetationsentwicklung (vor - heute)
- Torfmoose
- Erica-Heide
- Calluna-Heide
- Wollgras
- Pfeifengras
- Geholzanflug
- nackter Torf
Besteht noch eine starke Abflugneigung?
Pflegemafinahmen
- Entkusselung
.- Mahd
- Beweidung
- kontr. Brennen
- Plaggen
Schutzzonen
- breite Randzonen zu int. LN bzw. Torf-
abbauflichen
- Wind-/Immissionsschutz
Geplante Nutzungsinderung der angrenzenden
Flichen
Interessenkonflikte
Besucherandrang/-Lenkung
Laufende Betreuung durch ...
Durchfithrung der Ma3nahme durch ...
Finanzierung S
Versuchsflichen
Messungen
RegelmiRige Bestandsaufnahme

Zur eindeutigen Identifizierung dient neben den
Moornamen die Nummer der Moorinventur von
SCHNEEKLOTH et al. (1970/1981), zusitzlich - so-
weit vorhanden - noch die Bezeichnung der ausge-
wiesenenen Naturschutzgebiete. Mit Grof3e eines
Moores wird hier nur der vernifdte Bereich verstan-
den; meist handelt es sich hier um Schitzwerte.

Neben mehr allgemeinen Fragen zum Vorliegen
von Pflegeplinen oder Gutachten, Nutzungen der
angrenzenden Flichen, Interessenkonflikten sowie
Besucherandrang und- lenkung wurden ausfiihrli-
chere Fragen zu den Komplexen gestellt: Besitzver-
hiltnisse, Vornutzungen, Entwisserungssysteme,
mittlerer Profilaufbau, Topographie, Instand-
setzungs- und Pflegemainahmen, Bewertung der
Wiedervernissung, Vegetationsentwicklung,
Schutzzonen, Betreuung und regelmiflige Be-
standsaufnahmen.
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3. Auswertung der Fragebogen

Die erginzenden Daten ermdglichen eine aktuelle
Ubersicht mit Stand vom Oktober 1990 (ohne
Landkreis Vechta).

Simtliche Daten wurden in das Datenverwaltungs-
system DASP des Niedersichsischen Landesamtes
fiir Bodenforschung aufgenommen und konnen
somit fortgefiihrt und bei Bedarf Interessenten zur
Verfiigung gestellt werden. Beispielhaft sind in Ta-
belle 2 von allen aufgenommenen Flichen ausge-
druckt: Landkreis, Moorname und Moorinventur-
nummer der vernifiten Bereiche.

Tabelle 2: Ubersicht der vernifiten Hochmoore

Moorinventur-

Landkreis = Moorname Nummer
Ammerland Ostliches Vehnemoor 334 D
Ammerland Fintlandsmoor S
Ammerland Fintlandsmoor nérdlicher

Teil des gepl. NSG 357/,
Ammerland Fintlandsmoor siidlicher

Teil des gepl. NSG ST/
Aurich Wiesmoor S/
Celle Grebshorner Moor 100
Celle Ostenholzer Moor: 42
Cloppenburg Ostermoor 348
Cuxhaven  Hahnenknooper Moor 441
Cuxhaven  Langes Moor 586
Cuxhaven  Ahlen-Falkenberger Moor 826
Diepholz Siedener/Maasener Moor 6
Diepholz Nordl. Wietingsmoor 11 A
Diepholz Mittl. Wietingsmoor (HA127) 11 B
Diepholz Neustadter Moor 11 C
Diepholz Siidl. Wietingsmoor TEG
Diepholz Gr. Renzeler Moor (HA 33) 14
Diepholz Hohes Moor bei Kirchdorf 15
Diepholz Geestmoor (HA 62, HA 89) 239
Diepholz Oppenweher Moor (HA 43) 240
Diepholz GrofRes Moor bei Barnstorf 243 A
Diepholz Teilbereich am Heeder Moor 243 B
Diepholz Aschener Moor 243 C
Diepholz Diepholzer Moor 243 C
Emsland Tinner Dose 168
Emsland Dose m. Theikenmeer 169
Emsland Hahnenmoor 192
Emsland Hochmoor bei Spelle 207
Emsland Hochmoor

ostlich von Papenburg 270 A
Emsland Hochmoor

westlich von Papenburg 270 B
Emsland Westermoor 272 B
Emsland Dose

»,Kippe Esterweger Lager 272 C
Emsland Timpemoor 272 D
Emsland Tausendschrittmoor 871
Emsland Mittleres Bourtanger Moor 873 B
Emsland Siidliches Bourtanger Moor 873 C
Friesland Jihrdener Moor 415
20

Gifhorn
Gifhorn
Grafschaft
Bentheim
Hannover

Hannover
Hannover
Hannover
Hannover
Hannover
Hannover
Harburg
Harburg
Harburg

Harburg

Leer

Leer

Leer

Leer
Nienburg
Nienburg
Nienburg
Nienburg
Oldenburg
Oldenburg
Oldenburg
Oldenburg

Oldenburg
Osnabriick
Osterholz
Osterholz

Osterholz
Osterholz

Osterholz
Osterholz

Rotenburg

Rotenburg
Rotenburg

Rotenburg
Soltau-—
Fallingbostel
Soltau-
Fallingbostel
Soltau-
Fallingbostel
Soltau-
Fallingbostel
Soltau-
Fallingbostel
Soltau-
Fallingbostel

Schweimker Moor 111
Grofdes Moor bei Gifhorn 118
Syen-Venn 885
Hagenburger Moor

-Meerbruch :
Totes Moor 24
Helstorfer Moor 52
Otternhagener Moor 54
Bissendorfer Moor 58
Oldhorster Moor 67
Altwarmbiichener Moor 69
Speckmoor 2623/1
Otterheide neben Lue 44 2824/1
Nincorer und

Neuenfelder Moor 657 A
Lue 32 Grof3es Moor

bei Wistedt 672
Veenhusener Konigsmoor 364
Lengener Moor 370 G
Auricher Wiesmoor 376 A
Brualer Moor 859
Uchter Moor 19
Schneerener Moor 29
Krihenmoor 32
Lichtenmoor 35
Hochmoor in der Stuhrheide 312
Pfahlhauser Moor 329 B
Gr. Wildenslohmoor 334 A
Suadliches Quadrat

Ostliches Vehnemoor 334 D
Ostliches Vehnemoor 334 D
Campemoor 243
Haslaher Moor 579

Moorgebiet westl. der Hamme

u. des Giehler Baches 560 F
Teufelsmoor 560 F
Westl. Hilfte des

Langen Moores 560 G
Hellsmoor 566
Moore am Giehler Bach »

bei Steden 566
Weifdes Moor

bei Kirchwalsede 533
Huvenhoopsmoor 560 K
Grof3es Moor bei .
Wehldorf/Hemelsmoor 629
Ekelmoor 678
Birkenmoor nicht im MSP

Grofdes Moor nicht im MSP

Lichtenmoor 35
Grof3es Moor

bei Wietzendorf 469
Vehms Moor 490
Pietz Moor 515

NNA - Mitteilungen 1/91



Wiederverndjste Hochmoore in Niedersachsen - Fragebogenaktion

Moorinventur-

Landkreis Moorname Nummer

Soltau- :
Fallingbostel Hochmoor bei Bockheber 516
Soltau-

Fallingbostel 2824/5
Stade Hohes Moor 596
Stade Kehdinger Moor,

siidlicher Teil 815
Stade Kehdinger Moor,

nordlicher Teil 816
Uelzen Schweimker Moor 111
Verden Verdener Moor 496
Verden Kurzes Moor 560 E
Wesermarsch Pfahlhauser Moor 329 B
Wesermarsch Ipweger Moor 431 A

Wittmund
Wittmund

Wiesmoor-Nord 377
Grof3es Moor bei Aurich 385

In 94 Mooren bzw. Teilbereichen von Mooren sind
bisher Mafinahmen zur Wiedervernidssung oder
Forderung der hochmoortypischen Fauna und
Flora durchgefiihrt worden bzw. werden fortge-
setzt. Fiir 81 Flichen liegen Angaben zur Grof3e der
vernifdten Bereiche vor. Die gesamte als vernifdt
anzuspechende Fliche ist 5 436 Hektar groR. In ca.
1/4 der Fille sind die Flichen kleiner als 10 Hektar,
es diirfte sich hierbei um Bereiche innerhalb von
grofleren Mooren handeln (Tabelle 3).

Tabelle 3: :
Vernif3te Hochmoorflichen (Groflenklassen)
Grofdenklasse Anzahl
bis 1 ha 10
1bis 3ha 3
3 bis 10 ha : 9
10 bis 30 ha 26
30 bis 100 ha 22
iiber 100 ha 21

Mittlere Flichengrofle: 67 ha

Die meisten Flichen haben eine Grofle von 10 bis
100 Hektar, der Mittelwert aller liegt bei 67 Hektar.
In 21 Fillen sind die Flichen grof3er als 100 Hektar.

Die regionale Verteilung nach den Gebieten der Be-
zirksregierungen (Tabelle 4) spiegelt die natiirliche
Verbreitung der Hochmoore wieder mit den
Schwerpunkten in den Regierungsbezirken Hanno-
ver und Weser-Ems. Im Gebiet der Bezirksregie-
rung Liineburg tiberwiegen kleinere Flichen.

Tabelle 4: Flichenverteilung der verniften Hoch-
moorflichen nach Regierungsbezirken

Gebiete ha % mittl. Gr.
Braunschweig 3 32087 56 107 ha
Hannover 21! 2607 48 124 ha
Lineburg 24 591 11 25 ha
Weser-Ems 33 1919 35 58 ha
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Die Besitzverhiltnisse wurden nach Bund/Land,
Landkreis/ Gemeinde und Privaten (Torfwerke,
Naturschutzorganisationen o.4.) aufgegliedert (Ta-
belle 5). Viele Flichen sind in privatem Eigentum.
Die Finanzierung obliegt schwerpunktmifig dem
Bund und Niedersachsen. Die Anlage und erste
Durchfithrung von MaBnahmen werden von den
drei Gruppen gleichmifig betrieben; die 6ffentli-
che Hand ist jedoch hauptsichlich fiir die spitere
Betreuung zustindig. Die von der Staatlichen Moor-
verwaltung in Weser-Ems betreuten Flichen sind
bereits in der Rubrik Bund /Land miterfaf3t. .

Tabelle 5: Besitzverhiltnisse und Betreuung

Staatl.
Bund/ Ldkrs./ Moor-
Land Gemnd. Privat verwalt.
Eigentiimer 38 29 41 —
Finanzierung 58 59 13 23
Anlage 29 33 Sl 24
Betreuung 33 o gt 22

Beiden folgenden Auswertungen war eine flichen-
bezogene Aussage nicht moglich, es wird jeweils
die Anzahl der vernifiten Hochmoore genannt. Die
wichtigsten Daten sind in Tabelle 6 zusammenge-
fagt. Uber 70 % der Flichen sind als Naturschutzge-
biete gesichert. Die Entwicklung und Pflege wird
meist ohne grundlegende Gutachten bzw. Pflege-
pline geplant; hier besteht noch ein grofRerer Hand-
lungsbedarf.

Tabelle 6:
Zusammenfassende Auswertung der Fragebogen

(N=94)

Anzahl
Naturschutzgebiete 67
Pflegepline 25
Gutachten : 10
Vornutzung
Naturnah, vorentwissert, Handtorfstich 79
Land- und Forstwirtschaft 5
Industrieller Torfabbau 32
Stratigrafie
Torfmichtigkeit 30
Bunkerde 29
Weidtorf i 37
Schwarztorf 40
Bruchwaldtorf 9
Niedermoortorf 10
Mudden 7
Mineralischer Untergrund 25
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Herrichtungsmafinahmen

Entkusselung 56
Planierung , 52
Verwallungen 35
Grabenanstau 69
Grabenverfillung 46
Bewegliche Staue 13
Abschrigungen 36
Pflegemainahmen

Entkusselung 57
- davon fortlaufend 42
Mahd ' 20
Beweidung 20
Kontrolliertes Brennen i
Hydrologie

Ganzjihrig Wasser in Pitten 24
Ganzjihrig tiberstaute Flichen 28
Wasser in 0 bis 4 dm u. GOF 49
Wasser in tiiber 4 dm u. GOF 15
Abflu im Winter 42
AbfluR auch im Sommer 31

Regelmiige Beobachtungen d. Wasserstinde 19
Schutzzonen

Hydrologische Abgrenzungen 40
Wind-/ Immissionsschutz 70
Geplante Nutzungsinderungen der

angrenzenden Flichen:

- Wiedervernissung 24
- Extensivierung 12
- Sonstiges ' 7
Interessenkonflikte

Fremdenverkehr/Erholung 10
Land- und Forstwirtschaft 23
Jagd 5
Torfabbau 4
Sonstiges 7

Soliegen nur fiir 1/3 der Moore stratigrafische Anga-
ben vor. Ob Resttorflagen aus Bunkerde, Weifstorf
bzw. Schwarztorf bestehen, ist in 29 bis 40 Fillen
bekannt. Hinweise auf die im Unterboden vorhan-
denen Torfe (z.B. Niedermoortorfe und die Boden-
art des liegenden Mineralbodens) sind nur fiir 7 bis
25 Gebiete vorhanden.

Uberwiegend wurden bisher ,naturnahe“, vorent-
wiisserte Flichen sowie ehemalige Handtorfstiche
vernifdt. Auf ca. 1/3 der Flichen wurde industriell
Weif3- bzw. Schwarztorf abgebaut. Land- und forst-
wirtschaftliche Vornutzungen spielten bisher
kaum eine Rolle. Fiir viele Moore gab es auf Teilfli-
chen unterschiedliche Vornutzungen, infolge
Mehrfachnennungen wird daher die Gesamt-
summe von 94 tberschritten. :
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Zur Herrichtung der Flichen werden als wichtigste
Maftnahme Griben angestaut. In vielen Flichen
muften die Griben, vor allem wenn die Sohlen im
mineralischen Untergrund lagen, mit moglichst
stark zersetzten Torfen verfiillt werden. Planierun-
gen, Verwallungen und Abschrigungen sind nach
Teilabtorfungen in 32 bis 36 Fillen notwendig ge-
wesen, besonders nach industriellem Torfabbau
und grofReren Handstichen entlang von Entwisse-
rungsgriben bzw. Wegen, um Hohenunterschiede
der Gelindeoberfliche ausgleichen zu koénnen,
bzw. eine Wasserhaltung erst zu ermoglichen. Er-
forderliche Uberliufe werden meist als unbewegli-
che Staue angelegt. Die kostenaufwendigste Her-
richtungsmainahme ist die Entkusselung, die in
60 % aller Fille zumindest auf Teilflichen zur An-
wendung kam. Nicht genutzte, vorentwisserte Fli-
chen werden hiufig sehr schnell durch Birken be-
siedelt, dies trifft z.B. auch fiir vernifRte Flichen, die
von Birken umgeben sind, zu.

Pflegemanahmen werden daher fiir einige Ge-
biete unerlifilich sein. Sporadische Entkusselungs-
maRnahmen sind in 57 Flichen erforderlich, davon
auf 42 Flichen immerhin fortlaufend. Auf je 20 Fli-
chen wird mit Schafen beweidet, bzw. gemiht.
Kontrolliertes Brennen wurde nur in 7 Mooren zur
Reduzierung des Pfeifengrases eingesetzt.

Regelmiige hydrologische Beobachtungen gibt es
nurin 19 Mooren. Aufgrund der Ortskenntnisse der
zustindigen Sachbearbeiter lassen sich weiterge-
hende qualitative Aussagen treffen. Hiernach steht
ganzjihrig Wasser in 24 Fillen mit Pitten und in 28
Fillen sind Teilflichen ganzjahrig tiberstaut. Ein fiir
die Hochmoorregeneration optimaler Wasserstand
dicht an der Gelindeoberfliche wird in 49 Fillen
erreicht, nur 15 Moore zeigen im Sommer deutlich
tiefere Wasserstinde. Aus den Hinweisen tiber Ab-
fliisse, die wihrend der Sommermonate auftreten,
lassen sich erfolgreich abgeschlossene Wiederver-
nissungen ableiten (n=31).

Hydrologische Schutzzonen wurden fiir 40 ver-
niRte Flichen genannt, Wind- und Immissions-
schutz sogar fiir 70 Flichen. Zur Verbesserung der
Resthochmoorflichen wird auf den angrenzenden
Flichen in 24 Fillen eine weitergehende Wieder-
verndssung und in 12 Fillen eine Extensivierung
der landwirtschaftlichen Nutzung angestrebt.

Die Angaben zur Vegetation lassen sich, soweit vor-
handen, nur qualitativ auswerten. In Abhingigkeit
zur Vornutzung ergeben sich einige bekannte Be-
ziehungen (Tabelle 7).
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Tabelle 7: Vegetation der vernifiten Hochmoore

Vor- natur- Leeg- Rest-
nutzung nah moor  Piitten blocke °
Anzahl 6 21 45 26
Pflanzen angetroffen auf % der Flichen
Torfmoose 80 7l 100 51
Erikaheide 100 95 89 92
Besenheide 80 100 76 96
Wollgras 80 90 87 69
Pfeifengras 80 920 76 92
Geholzanflug 67 90 76 100
nackter Torf 0 5 22 0

Torfmoose treten am meisten in Pitten und in den
y,haturnahen“Flichen auf. Erika- und Besenheide
kommen auf allen Einheiten relativ gleich verteilt
vor. Auf den hoher stehenden Restblocken sind die
geringsten Vorkommen an Torfmoosen und Woll-
gras, jedoch die grof3ten Probleme mit dem Gehol-
zanflug. Auf den Leegmooren ist der Geholzanflug
ebenfalls ein Problem, auch gibt es hier noch nicht
besiedelte Torfflichen. Interessenkonflikte beste-
hen vor allem mit der Land- und Forstwirtschaft.
Geringere Probleme gibt es mit der Jagdausiibung
und dem Torfabbau.

4. Zusammenfassung
und Schluf’folgerungen

Im Rahmen einer landesweiten Erhebung in Nie-
dersachsen bei den Naturschutzbeh6rden und der
Staatlichen Moorverwaltung wurden Informatio-
nen iiber die Situation von wiedervernifiten Hoch-
mooren erfragt. Hiernach sind mit Stand vom Okto-
ber 1990 (ohne Landkreis Vechta) 5436 Hektar
Hochmoore als vernidf3t anzusprechen. Es ist zu be-
ricksichtigen, daf3 hiufig die vernifiten Bereiche
eines Moores nur abgeschitzt werden konnten.

Von 83 800 Hektar, die fiir den Naturschutz herge-
richtet werden konnten, sind z.Zt. nur ca. 6,5 % als
vernafit anzusprechen.

Probleme bei der Herrichtung und Entwicklung
der Flichen sind hiufig auf fehlende Pflegepline
(es gibt nur fiir ca. 1/4 der Moore entsprechende
Unterlagen) und ungeniigende Standortkenntnisse
(Stratigrafie der Torfe) zuriickzufithren. Zur Her-
richtungstechnik gibt es geniigend fundierte Er-
kenntnisse. Ungelost ist bisher das Problem der
Verbirkung auch von z.T. vernifiten Bereichen.
Faunistische Parameter wurden mit dieser Fragebo-
genaktion nicht erfafit.
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Die Hydrologie wiedervernafiter Hochmoore

Von J. Blankenburg

1. Einleitung

Zur Regeneration von Hochmooren sind die Fli-
chen als erstes zu verndssen. Ziel ist ein Wasser-
stand dicht an der Gelindeoberfliche, so daR sich
hochmoortypische Pflanzen ansiedeln und wach-
sen konnen. Der erste Versuch des Bodentechnolo-
gischen Institutes wurde 1976 im Lichtenmoor,
Landkreis Nienburg, auf kreiseigenen Flichen zu-
sammen mt dem Torfwerk Meiners angelegt (Feld-
versuch Nr. 79). Zur Zeit werden 10 Feldversuche
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zum Themenbereich Hochmoorregeneration vom
Bodentechnologischen Institut hinsichtlich der
Moorhydrologie und der Vegetationsentwicklung
mit unterschiedlichen Ausgangssituationen und
Fragestellungen betreut. (Abb. 1, BARTELS, 1990).

Anhand der vom Wasserhaushalt intensiv unter-
suchten Fliche im Lichtenmoor (FV 79, Abb. 1)
und Leegmoor (FV 107, Abb. 1) werden die ersten
Ergebnisse vorgestellt.
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@ Versuche zur Hochmoorregeneration

Abbildung 1: Lage der Feldversuche, Stand 1990

Die Untersuchungen im Lichtenmoor wurden
durch Konzessionsabgaben des Niedersidchsischen
Zahlenlottos und durch die Mittel des Deutschen
Verbandes fiir Wasserwirtschaft und Kulturbau ge-
fordert. Im Leegmoor wurde die wissenschaftliche
Begleitung durch den Bundesminister fiir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit, das Land Nie-
dersachsen und den Landkreis Emsland finanziert.
Allen Forderern wird hier gedankt.

2. Hydrologische Grundlagen

Die Wasserhaushaltsgleichung veranschaulicht
recht deutlich die Zusammenhinge zwischen den
einzelnen Gliedern des Wasserhaushaltes.

Wasserhaushaltsgleichung: N+ (Z) =V +A+S

N = Niederschlag
Z = ZufluB (oberirdisch - unterirdisch)
V = Verdunstung
(Evapotranspiration - Interzeption)
A = Abfluf3 (obetirdisch =Ao; unterirdisch = Au)
S = Speicherung :
(im Boden, iiber Gelindeoberfliche)
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Die Vegetation der Hochmoore lebt nur vom Nie-
derschlagswasser (N). Ein Zuflu, wie er fiir Nie-
dermoore von grof3er Bedeutung ist, spielt bei den
Hochmooren nur eine untergeordnete Rolle (Z).
Mit dem Glied (Z) wird hier auch nur ein Wasser-
flu} innerhalb einer vernifiten Hochmoorfliche
bezeichnet. So flie3t z.B. Wasser oberirdisch, aber
auch unterirdisch (in den Torfen) von hoher zu tie-
fer gelegenen Flichen. Den Senken steht dann
mehr Wasser zur Befriedigung des Verdunstungs-
anspruches der Vegetation zur Verfiigung. Die Ver-
dunstung teilt sich auf in Evapotranspiration und
Interzeptionsverdunstung (Verdunstung des di-
rekt auf den Pflanzen haftenden Niederschlagswas-
sers). Unter oberirdischem Abfluf3 (Ao) wird der
Abflul des Wassers in Griben 0.4. verstanden, der
unterirdische Abflu beschreibt die Rate der Ver-
sickerung von Niederschlagswasser, meist in den
mineralischen Untergrund hinein. Unter nordwest-
deutschen Klimabedingungen kann tiberschiissi-
ges Wasser in den Wintermonaten in Torfen gespei-
chert werden (S) bzw. durch Uberstau von Teilfli-
chen fiir die sommerliche Hauptverdunstungsperi-
ode gespeichert werden.
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3. Wasserbilanzen der Versuche
im Lichtenmoor und Leegmoor

Wasserbilanzen sind fiir das Lichtenmoor fiir den
Zeitraum 1980/ 88 und das Leegmoor fiir 1985 / 88
aufgestellt worden (BLANKENBURG u. EGGELS-
MANN, 1990; EGGELSMANN u. BLANKENBURG,
1989).

Die wesentlichen Unterschiede der beiden Ver-
suchsstandorte sind in Tabelle 1 zusammengefafit.

Tabelle 1: Vorgeschichte und Resttorfe

Aufgrund der fehlenden Weifdtorfe im Leegmoor
besteht die Bunkerde dort aus Schwarztorfresten.
Die Wasserspeicherkapazitit dieser Bunkerde ist
sehr gering. UberschuRwasser kann im Winter da-
her nur iiber Gelindeoberfliche in Vertiefungen
bzw. vor Verwallungen gespeichert werden.

Gemessen werden konnten nur Niederschlag (N)
und oberirdischer Abflu (Ao). Die Versickerung
wurde fiir das Lichtenmoor mit dem Modell
Swamp (SCHOUWENAARS, 1988) durch SCHOU-
TEN (1988) berechnet, fiir das Leegmoor aus bo-
denphysikalischen Daten abgeleitet; Modellbe-

Lichtenmoor Leegmoor rechnungen werden hier z.Zt. ausgefiihrt.
Vornutzung ind. WeiR- ind. Schwarz- Im kistenniheren Leegmoor sind die Nieder-

torfabbau torfabbau schlige in den untersuchten Zeitriumen, ein exak-

(Stechverf)  (Eimerbagger) ter Vergleich wire nur bei gleichen Zeiten moglich,

um 38 mm/a hoher und der oberirdische Abfluf3

Resttorf- istum 34 mm /a kleiner (Abbildung 2). Die berech-
michtigkeit (cm) 130 158 nete Verdunstung ist an beiden Standorten anni-
davon hernd gleich, nur treten im Leegmoor zeitweise
Bunkerde (cm) 20 - 40 46 grofe Wasserflichen auf, die infolge des Oasenef-

(weiftorf- (schwarztorf- fektes die Gesamtverdunstung der Fliche deutlich

haltig) haltig) erhohen.
Weidtorf (cm) 20 0
Schwarztorf (cm) 20 -50 75,
Niedermoor-
torf (cm) 0 -40 37

Lichtenmoor Leegmoor

(1980/88) (1985/88)
+V
N \% N v (Wasserfldche)
489
767 mm 518 mm 805 mm axbe 165 mm
Ao 128 mm . AO 94 mm
' R s e
//////
Au 100 mm Au 30 mm

Abbildung 2: Wasserbilanzen von Hochmooren
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Die Versickerung erreicht im Lichtenmoor 100
mm/a, da ganzjihrig ein mittlerer Druckunter-
schied zwischen dem mooreigenen Stau-/Grund-
wasser zum Grundwasser im liegenden Sand von
1,9 m besteht. Im Leegmoor hingegen erreicht die
Grundwasserdruckfliche des Grundwassers im lie-
genden Sand im Winter die Gelindeoberfliche und
im Sommer sinkt das Stauwasser im Moorkorper
meist bis auf das Niveau der Grundwasserdruckfli-
che ab. Dadurch treten jeweils nur geringe Druck-
unterschiede auf, die zu einer kalkulierten Versik-
kerung von ca. 30 mm/a fithren.

4. Anthropogene Eingriffsmoglichkeiten
in die Wasserbilanz

Welche Grolen konnen im Rahmen einer geplan-
ten Wiedervernissung beeinflufdt werden?

N = klimatisch vorgegeben

Z = z.B. flicheninterner Wassertransport, tiefer-
liegende Flichen werden von hoher liegenden be-
wissert, Anlage von Senken und Verwallungen

V = Steuerung der Vegetation (Entkusseln, Zu-
rickdringen von Pflanzen mit hohen Interzepti-
onsverlusten bzw. Transpirationsraten, keine
freien Wasserflichen

Ao = Wasserriickhaltung durch Errichtung von
Dimmen (Polderung)

Au = Reduzierung durch ausreichend michtige
wasserstauende Resttorfe (grofer als 0,5 m
Schwarztorf) bzw. wasserstauende Schichten im
liegenden Mineralboden, Abdichten von Griben,
Anheben der Grundwasserstinde im liegenden Mi-
neralboden

S = Erhalten von Bunkerden mit hoher Wasser-
speichkapazitit in Grobporen, Wasserspeicherung
uber Gelinde durch Polderung

Die Anlage von kiinstlichen Schlenken und Bulten
hat EGGELSMANN (1987) empfohlen. Zumindest
in Vertiefungen kann linger Wasser gehalten wer-
den, um so die Wiederbesiedlung mit Sphagnen zu
beschleunigen. Eine Verndssung einer gesamten
Fliche erscheint kaum realistisch. '

Uber die Interzeptionsverdunstung einer hoch-
moortypischen Vegetation liegen Daten nicht vor.
Nach BRECHTEL (1990) erreichen Nadelbiume
Werte bis zu 300 mm/a (Tabelle 2), landwirt-
schaftliche Kulturen bis zu 72 mm/ a. Die Interzep-
tionsverdunstung der Hochmoorvegetation wird
wahrscheinlich zwischen 72 und 150 mm/a lie-
gen. Mit Birken bestandene Hochmoore trocknen
aufgrund der hohen Interzeptionsverdunstung (=
Buche) stark aus. Entkusselungsmainahmen kon-
nen daher einen Wassergewinn von ca. 80 - 150
mm/a erwirken.
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Tabelle 2:
Interzeptionsverdunstung (BRECHTEL, 1990)

(

% vom Niederschlag in d. Vegetationszeit)
bei N = 750 mm

Sommerweizen 9,6 (72 mm)
Buche, Hainbuche,

Roteiche 20-30 (150 - 225 mm)
Nadelbiume 30 - 40 (225 - 300mm)

Durch die Anlage von Poldern konnten im Leeg-
moor max. 180 mm iiber Gelindeoberfliche ge-
speichert werden. Auf grofleren Wasserflichen bil-
denssich jedoch sehrschnell Wellen, die die Damm-
konstruktionen stark belasten bzw. zerstoren kon-
nen. Wasservogel werden angelockt und bereiten
Eutrophierungsprobleme (s. Beitrag Kuntze).

Bei Flichen, die sich in Abtorfung befinden und
spiter wiedervernifit werden sollen, sind minde-
stens 0,5 m gewachsener Hochmoortorf (Schwarz-
torf) zurtickzulassen. Die Einzelheiten werden in
den Technischen Hinweisen zum Naturschutzge-
setz geregelt (Nieders. Minister fiir Erndhrung,
Landwirtschaft u. Forsten, 1988). Schwarztorf-
michtigkeit groler als 0,5 m reduzieren die Versik-
kerung (Au) nur noch unwesentlich (Abbildung
3) (BLANKENBURG u. KUNTZE, 1987).

160

140
0.3 m Weiftorf

uber Schwarztorf
kf—Werte:

Weitorf = 0.4 m/d

100 Schwarztorf = 0.0001 m/d

120

80

Au (mm)/a

60

—> 37 mm/a

0.00 0.25 0.50 0.75 1.00

Schwarztorf (m)

Abbildung 3: Unterirdischer Abflu8 in Abhingig-
keit von der Schwarztorfmichtigkeit

Dariiber ist Bunkerde grof3er als 0,3 m zu sichern
(moglichst weifdtorfhaltig), um eine ausreichende
Wasserspeicherung im Winter in den Torfen zu ge-

‘wihrleisten sowie im Sommer das Austrocknen

des Staukorpers Schwarztorf zu verhindern.

In den mineralischen Untergrund einschneidende
Griben lassen sich. nach Grabenriumung mit
Schwarztorf bzw. Sand-Bentonitgemischen soweit
abdichten, daf3 die Versickerungsverluste, auf die
gesamte Fliche umgerechnet, toleriert werden
konnen. ‘
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Tabelle 3: Breite von hydrologischen Schutzzonen
im Moor (Erfahrungswerte, EGGELSMANN, 1981)

Moortyp

Tiefes Hochmoor 30 - 80
Flaches Hochmoor tiber Feinsand 120 - 150
Flaches Niedermoor tiber Sand 200 - 250
Quellmoor, Bruchwaldmoor grof3er als 350

Breite in m

Bei fehlendem Staukorper und zur Reduzierung der
Versickerungsverluste kann es erforderlich sein,
das Grundwasser im liegenden Sand anzuheben.
Erfahrungen liegen hierzu in den Niederlanden vor
(STREEFKERK u. CASPARIE, 1989). Hydrologische
Schutzzonenbreiten von 30 - 80 m reichen fiir tiefe
Hochmoore vollkommen aus (EGGELSMANN,
1981) - (Tabelle 3). Bei Verinderungen des Grund-
wassers im liegenden Sand ist jedoch mit grof3riu-
migen Auswirkungen, mehrere 100 m bis zu meh-
reren km, zu rechnen. Hydrologische Untersu-
chungen sind dann unumginglich.

5. Zusammenfassung

Um ein Hochmoor wiedervernissen zu konnen,
gilt es, folgende Hinweise zu beachten:

1. Staukorpermaichtigkeit (Schwarztorf)
grofder als 0,5 m.

2. 0,3 m Bunkerde bzw. Weifdtorf tiber dem
Staukorper als Wasserspeicher
und als Verdunstungsschutz.

3. Schaffung von annihernd ebenen Ober-
flichen, Hohendifferenzen von hochstens
3 bis 4 dm sind von Vorteil.

4. Anlage von Verwallungen, orientierend an
natiirlichen Hohenverhiltnissen.

5. Einrichten von Stauanlagen in bestehenden
Griben. UberschuRwasser muf} jedoch weiter-
hin schadlos abgeleitet werden kénnen.

6. Abdichten der in den mineralischen Unter-
grund einschneidenden Griben mit Schwarz-
torf bzw. Bentonit 0.4

7. Anheben der Grundwasserstinde bei Stand-
orten mit ungiinstigen klimatischen Verhilt-
nissen und zu geringer Staukorpermichtigkeit,
jedoch nicht iiber Gelindeoberfliche.
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Einflus der Trophie auf den Erfolg der Hochmoorregeneration

Einflu} der Trophie auf den Erfolg

der Hochmooregeneration

Von H. Kunitze

1. Ausgangssituation

Wenn eine Wiedervernissung teilabgetorfter
Moore erfolgt, ist in der Regel festzustellen, daf3 bis-
her vorherrschende oligotraphente Arten wie z.B.
Birke und Besenheide (Calluna vulgaris) zuriick-
gedringt werden durch mehr eutraphente Arten
wie z.B. Wollgriser und Pfeiffengras. Diese behin-
dern durch einen Massenwuchs das Aufkommen
lichtliebender Sphagnumarten. Die mit Beginn der
Moorregeneration bereits formulierte Skepsis

(KUNTZE u. EGGELSMANN, 1981) tiber die mogli-

che Riickentwicklung zu oligotrophen und damit
nur von einer kleinwiichsigen Vegetation bedeck-
ter Hochmoore wird durch solche Beobachtung
mehr und mehr bestitigt.

Ubersicht 1:

Die verschiedenen Ursachen einer Eutrophierung
regenerierender Hochmoore

- Bis zum Niedermoortorf abgetorftes Leegmoor,
Fehlen ausreichend michtiger Schwarztorfla-
gen, mineralstoffhaltiges Grundwasser driickt,
steigt in die Bunkerde.

- Einstaubewidsserung mit ndhrstoffhaltigem
Oberflichenwasser bei unzureichender Anstau-
bewisserung, ungiinstige klimatische Wasserbi-
lanz, zu hohe Sickerwasserverluste bei nicht aus-
reichend michtigen Schwarztorflagen.

- Durch hiufiges Umsetzen stirker vererdete
Bunkerde, Nihrstofffreisetzung bei Torfminera-
lisation. i

- Durch landwirtschaftliche Vornutzung eutro-
phierte Bunkerde,

- Nasse und trockene Depositionen, luvseitig feh-
lender Immissionsschutz, Nihe spezifischer
Emittenten.

2. Mogliche Ursachen

In Ubersicht 1 sind 5 mogliche Ursachen einer Eu-
trophierung als Ursache dieser Vegetationsent-
wicklung aufgelistet, die im Verbund wirksam
werden. Wenn eine Abtorfung bis zum liegenden
Niedermoortorf erfolgt bzw. durch fehlende Stau-
schichten kapillar mineralstoffhaltiges Grundwas-
ser in die Bunkerde eindringt, kdnnen sich massen-
wiichsige Schilf-, Binsen- und Rohrkolbenbestinde
entwickeln. (Beispiel: Gro3es Moor bei Gifhorn).

In fiir Hochmoore klimatischen Randlagen kann
bei negativer klimatischer Wasserbilanz die Ein-
staubewidsserung mit nihrstoffhaltigem Oberfli-
chenwasser aus der umgebenden Agrarlandschaft
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erforderlich werden. Wenn bei nicht ausreichend
michtigen, stauenden Schwarztorflagen zu hohe
Sickerwasserverluste auftreten, reicht die Anstau-
bewidsserung auch nicht aus. (Beispiel Ostenholzer
Moor).

kg N4t

ha
100 4 1

754

50+

25
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Le L S T

Abbildung 1

NH4-N-Gehalte in frischen Bunkerdeproben,
Mai 1987.

1 + 4 vegetationsfrei (n. REINERS, 1988)

Ein wesentlicher Faktor der Eutrophierung ist in
der Bunkerde selbst zu sehen. Bunkerde hat bereits
einen Bodenbildungsprozess durchlaufen, die
Torfsubstanz ist dabei weitgehend vererdet. Durch
Minerialisierung sind im Hochmoortorf enthaltene
Nihrstoffe freigesetzt worden. Wie Abbildung 1
zeigt, konnen in Bunkerden auf eine Schichttiefe
von nur 10 cm bezogen bis zu 100 kg/ha l6slicher
Ammoniumstickstoff vorhanden sein. (REINERS,
1987). Im Mittel 23 - 30 kg/ha loslicher Ammoni-
umstickstoff reicht aus, konkurrenzstarke massen-
wiichsige Griser zu fordern und dadurch die Arten-
vielfalt einzuschrinken. So entwickeln sich vegeta-
tionskundlich und ornithologisch weniger wert-
volle Bestinde. In einem laufenden Forschungsvor-
haben iiber die Bewertung der Bunkerde konnte
festgestellt werden, daf vor allem stark bis mittel
zersetzte Bunkerde im chemisch-physikalischen
Sinne beste Voraussetzungen fiir eine initiale Woll-
grasbesiedlung liefert.

Dieses Problem diirfte sich noch verschirfen,
wenn landwirtschaftlich vorgenutzte deutsche
Hochmoorkulturen abgetorft werden und eine an-
thropogen eutrophierte Bunkerde zuriickgesetzt
wird. Die dann sehr schnelle Wiederbesiedlung
durch massenwiichsige Krauter und Griser liefert
auch torfwirtschaftlich schwierige Standorte, weil
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ein solcher Durchwuchs die Sodentrocknung be-
hindert. Bei einem Anwendungsverbot von Herbi-
ziden wird manuelle Beseitigung angestrebt, die
zur Forderung des Nihrstoffumsatzes fiihrt. Es wird
daher vorgeschlagen, eutrophierte Bunkerde
durch Fristechniken flach abzuschilen und aufier-
halb des Abtorfungs- bzw. Regenerationsgebietes
ggf. mit Siedlungsabfillen zu kompostieren und
diese dann im Landschaftsbau zu verwerten. Ein
entsprechendes Forschungsvorhaben ist in der Pla-
nung:

Tabelle 1: Stickstoff im Niederschlag

Jahr kg/ha

1910 5,0 Lemmermann et. al
1920/24 14,3 Hasselhoff

1937 6,0 Pfaff (1)’

1938 14,8 Scharrer u. Schropp
1948/49 28,2 Scharrer u. Fast (1)*
1955/56 22,2 Gericke u. Kurmies (9)*
1956/59 3-7,0 Riehm (12)

1954/57 9,8 Kirzysch (1)

1957 5,7 Neuwirth (3)*

1982 /86 15,7
* Zahl der Mef3stellen

Wichtiges Kriterium der Eutrophierung, die als gra-
vierendes Problem im Naturschutz allgemein gese-
hen wird, ist die Nihrstoffimmission. Die allge-
meine Auffassung, daf der Stickstoffgehalt im Nie-
derschlag gegeniiber der vorindustriellen Zeit
deutlich zugenommen habe, 143t sich nur teilweise
durch entsprechende Untersuchungsergebnisse
belegen. Zwar haben LEMMERMANN et. al. (s. Ta-
belle 1) 1910 nur 5 kg N/haJahr im Niederschlag
festgestellt, bereits 10 Jahre spiter meldet HASSEL-
HOFF 14,3 kg/ha und 1937 werden durch PFAFF
wiederum nur 6 kg N/ haJahr registriert. Ein deutli-
cher Trend 148t sich nicht ausmachen, denn unmit-
telbar nach dem 2. Weltkrieg werden von SCHAR-
RER und FAST bzw. GERICKE und KURMIES Stick-
stoffgehalte im Niederschlag gemessen, die an die
heutige Situation heranreichen. Dieses Auf und Ab
in den Stickstoffgehalten 148t sich moglicherweise
durch 2 Umstinde erkliren.

Brechtel (59)"

1. Es handelt sich in der Regel nur um einzelne
MefRstellen, die ortliche, hohere Stickstoffimmis-
sionen durchaus auch schon friiher erlitten haben
konnen.

2. Die Analytik derartig geringer Stickstoffmengen
ist frilher weniger genau als heute gewesen. Meist
beziehen sich die Untersuchungsergebnisse nur auf
den Nitrat- und Ammoniumstickstoffgehalt im Nie-
derschlagswasser. Durch trockene Deépositionen,
also tiber Staubeintrige gelangt auch organisch ge-
bundener Stickstoff in die Moore (z.Zt. ca. 4 - 5 kg/
ha jahrlich).

Nimmt man moderne Mef3ergebnisse, die auf der
Basis einer gentigend groflen Anzahl von Mef3stel-
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len gewonnen wurden, so sind vor allem die Ergeb-
nisse von BRECHTEL aus den Jahren 1982 /86 zu
beachten, der 15,7 kg/ ha Stickstoff in Freilandnie-
derschlagsmefistellen ermittelt hat, unter Fichte-
naltbestinden etwa das 2fache davon. Unsere eige-
nen Mef3ergebnisse (s. Tabelle 2) ergaben in der
letzten Dekade unter Einschluf} eines Reststick-
stoffanteils vor allem organischer Bindung Gesamt-
stickstoffeintrige von durchschnittlich 25 kg/ha.

Tabelle 2: :
. Stoffeintrige durch Niederschlige (kg/ha-a)
Lichten- Timpe- Honig-
moor moor au Bremen
80/87 84/88 72/77 80/90
NH4-N 10,5 14,8 15,8 1255
NO;-N 9,0 7 8,2 8,3
Rest-N 3,9 4.6 n.b. 53
N, 242 27,1 (24,00 259
P, 0,3 O)g 0,4 0,2
SOy 47,3 7950 n.b. 26,1

Regionale Unterschiede sind weniger im Gesamt-
stickstoffeintrag als im Verhiltnis Ammonium-
stickstoff zu Nitratstickstoff festzustellen. Modell-
untersuchungen von RUDOLF und VOIGT (1985)
im Phytotron mit Sphagnum magellanicum zei-
gen, dal dem Ammoniumstickstoffgehalt erhohte
Aufmerksamkeit gewidmet werden sollte. Wenn
dieses NO; / NHy-Verhiltnis = 1 wird, also der Am-
moniumstickstoffgehalt tiberwiegt, kommt es zu
physiologischen Stérungen des Sphagnumwachs-
tums. Ein Uberangebot von Ammoniumionen kann
die Nitratreduktase und die Nettophotosynthese
behindern. Dariiber hinaus wird durch einen zu ho-
hen Gesamtstickstoffanteil die Konkurrenz von
einzelligen Griinalgen gefordert, welche in die hya-
linen Wasserfangzellen der Sphagnummoose ein-
dringen und diese gleichsam konkurrierend erstik-
ken. RUDOLF (freundliche Mitteilung) hilt einen
Gesamtstickstoffeintrag = 22-24kgN/ha-Jahr fiir
eine kritische Grenze, welche die Chancen der
Moorregeneration in Richtung des oligotrophen
Hochmoores schmilert.

Tabelle 3: Nihrstoffbilanz Lichtenmoor

N; SO4 B
kg/(ha-a)
Eintrag durch :
Niederschlige 242 47,3 0,3
Austrag mit
dem Abflud 3,0 21,9 0,5
Bilanz 20 2514 2 (0.2

Niederschlag, Orien-
tierungswerte n. UBA
lindl. Region (1983) 12-41*

" nur NO3-N und NH4-N;
* ULRICH et al., Solling (1978) (n. REINERS, 1988)

45-78 0;17*
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Bilanzuntersuchungen von REINERS iiber den
Stickstoffeintrag und -austrag sollen am Beispiel des
Lichtenmoores in Tabelle 3 zeigen, wie stark der
Stickstoffim regenerierenden Hochmoor festgehal-
ten wird. Rund 20 kg/ ha jahrlicher Stickstoffakku-
mulation bedeuten bei mittlerer Rohdichte der
Bunkerde auf 10 cm Tiefe bezogen in ca. 10 Jahren
eine Erhohrung des Stickstoffgehaltes im Torf um
0,1 %, in 100 Jahren also um 1 %. Dann ist diese
Schicht definitionsgemif} bereits ein anthropoge-
ner Niedermoortorf mit allen Konseqenzen fiir die
sich ansiedelnde Vegetation. Langzeitbeobachtun-
gen sind deshalb fiir diese Fragestellung zwingend
erforderlich.

Ubersicht 2:

Minimierung der Eutrophierungsgefahren

- mehr als 5 dm Schwarztorflagen mit sehr
geringen k¢ und k,-Werten.

- Nur Anstaubewisserung mit Uberlauf.

- Bunkerde weniger hiufig umsetzen.

- Bunkerde bei landwirtschaftlicher Vornutzung
nicht verwenden.

- Lagidhnlicher Bewaldungssaum um das Moot-
schutzgebiet.

- Luvseitig kritische Emittenten ausschlieen,
Windschutzhecken.

3. Vermeidungsstrategien

In Ubersicht 2 sind 6 Moglichkeiten aufgezeigt, die
Eutrophierungsgefahr zu minimieren. Die Bedeu-
tung ausreichend michtiger wasserstauender
Schwarztorfauflagen wird nicht nur aus hydrologi-
scher Sicht, sondern auch trophisch begriindet.
Einstaubewisserung mit nihrstoffhaltigem Ober-
flichenwasser ist zu vermeiden. Bunkerde sollte
weniger hiufig umgesetzt werden und solche aus
landwirtschaftlicher Vornutzung aus Regenerati-
onsgebieten verbleiben. Ob ein laggidhnlicher Be-
waldungssaum um das Moorschutzgebiet aus-
reicht, die sehr weitriumigen diffusen Nihrstoff-
eintrige zu minimieren, bleibt dahingestellt. Wich-
tiger erscheint das Ausschlief3en luvseitiger, beson-
ders kritischer Emittenten. Kritische Emissionen
kommen aus der Massentierhaltung. In Tabelle 4 ist
dargestellt, da® im Vergleich zum Landesdurch-
schnitt Landkreise mit hoher Viehdichte und vor-
zugsweise Giillediingung eine besonders hohe Am-
moniakemissionsdichte aufweisen.

Tabelle 4: Landkreise mit hoher Ammoniak-
Emissionsdichte, (nach STEFFENS, 1990)

kg NH;/haa
Coesfeld 25
Bentheim 26
Unterallgiu 28
Borken 32
Cloppenburg 52
Vechta : 59,

30

kg NH;/ha-a

BRD durchschn. 1982 ' 15
=21 ppm in 700 mm

DDR 19
NL 39

Hier sei betont, dafd die Ammoniakemissionsdichte
nicht gleichzusetzen ist mit der tatsichlichen Im-
mission. Sie beleuchtet jedoch die regional recht
unterschiedliche Ausgangsbelastung. Aus einer Ar-
beit von KOWALEWSKI ist Abbildung 2 entnom-
men. Der Autor konnte zeigen, dal in unmittelba-
rer Nihe von Stallgebiuden die Ammoniakgehalte
in der Luft schon nach wenigen Metern deutlich ab-
nehmen. Hingegen ist in der Nihe von begiillten
Feldern noch im Abstand von 200 m ein Ammo-
niakgehalt festzustellen, wie er nur unmittelbar an
einem Stallgebdude gemessen wird. Die Ursache
dieses unterschiedlichen Verhaltens liegt darin,
da beim Ausbringen von Giille diese z.Zt. iiber-
wiegend verspritht und damit aerosolartig in fein-
ste Teilchen mit grofRer spezifischer Oberfliche auf-
geteilt wird.

Ammcnickgenall
in pHg/m3

1920
12801+
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4807 :
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R e

G 0% 5 ) o Zom
Enifernung verm Emittenien
Abbildung 2: Ammoniakgehalte in gestaffelten
Entfernungen von verschiedenen Emittenten
(KOWALEWSKI, 1981)

Im Stall dagegen ist die Giilleoberfliche auf weni-
ger als die Stallbodenfliche reduziert. Beim Ver-
sprithen wird CO, abgegeben. Dadurch steigt der
pH-Wert. Mit steigendem pH wird die Ammoniak-
freisetzung beschleunigt. Das zitierte Beispiel be-
legt, da zumindest luvseitig Giille mehrere 100 m
vom Renaturierungsgebiet entfernt tunlichst nicht
oder allenfalls nur durch besondere Techniken
(Schleppschliduche, Injektion) ausgebracht wer-
den sollte - eine Forderung, die fiir Griinland
schwerer durchsetzbar ist als bei ackerbaulicher
Nutzung.

4. Zusammenfassung

Bisherige Beobachtungen von Renaturierungen aus
teilabgetorften Mooren zeigen nach Wiedervernis-
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sung eine eher meso- bis eutraphente Vegetations-
entwicklung mit massenwiichsigen Grisern. Die-
ses wird auf Eutrophierung zuriickgefiihrt. Die ver-
schiedenen Ursachen werden aufgezeigt und ei-
nige Minimierungsstrategien entwickelt. Eine
Riickentwicklung zum oligotrophen Hochmoorim
engeren Sinne diirfte mittelfristig nur in besonders
gunstigen Lagen moglich werden.
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2800 Bremen 1

Vegetationsstrukturen auf Hochmoor-

Vernassungsflichen

Von J. Schwaar

1. Einleitung

Im Laufe der Geschichte wechselte die Einstellung
des Menschen zu den Mooren.

Das Moor als Feind!

Es war etwas Unheimliches, das es zu bekdmpfen
und zurickzudringen galt. Landnot zwang zur Ur-
barmachung und Kultivierung. Moor, der Zu-
fluchtsort von Ausgestof3enen. Auch die Literatur
hat sich damit beschiftigt. A.C. DOYLE hat mit sei-
nem Roman ,Der Hund von Baskerville (Uberset-
zung nach WEIDERT, 1984) diesen Gruselaspekt li-
teratur- und gesellschaftsfihig gemacht.

Das Moor als Freund!

Eine Landschaft, deren melancholische Schonheit
im Verborgenen bliitht. Dichter und Maler zog sie
immer wieder in ihren Bann. Es ist sicher kein Zu-
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fall, dal der Moorbotaniker Overbeck Sohn des be-
kannten Worpsweder Malers war. Liebe zum Moor
befliigelte wissenschaftliche Forschung. So war es
auch bei C.A. Weber*, der sich bereits 1901 fiir eine
Wiederherstellung von Hochmooren einsetzte und
dazugehorige wissenschaftliche Untersuchungen
forderte.

Die Notzeiten zweier Weltkriege, einschlief3lich
der dazwischenliegenden und nachfolgenden Ab-
schnitte mit ihren wirtschaftlichen Schwierigkei-
ten, luden nicht dazu ein, diese Ideen zu verwirkli-
chen. Erst als sich in breiten Bevolkerungsschich-

* C.A. Weber war von 1894 bis 1924 an der Preufi-
schen Moorversuchsstation, heute Bodentechnolo-
gisches Institut des Niedersidchsischen Landesam-
tes fiir Bodenforschung.
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ten die Erkenntnis durchsetzte, dafy eine intakte
Umwelt ebenso wichtig wie materieller Wohlstand
ist, begann vor 20 Jahren eine ,Renaissance“ der
Hochmoorregeneration. Verschiedene Gesetze
(Nds. Bodenabbaugesetz von 1972, Nds. Natur-
schutzgesetz von 1982) und das Nds. Moorschutz-
programm schufen die gesetzlichen Grundlagen.

2. Friihere Beobachtungen

Hochmoorregeneration bedeutete damals wissen-
schaftliches Neuland. Kleinflichig war sie von zu-
riickgelassenen biuerlichen Torfstichen bekannt.
Dort hatten sich nach Beendigung der Abtorfung
Schwingrasen von Schlenkensphagnen (5ph. cu-
spidatum, Sph. fallax) ausgebreitet. Hin und wie-
der konnten auch Sonnentauarten (Drosera rotun-
difolia, Drosera intermedia), Schmalblittriges
Wollgras (Eriophorum angustifolium) und Bults-
phagnen (Sph. magellanicum, Sph. rubellum) be-
obachtet werden. Ob diese Entwicklung auch auf
grofflichige, aus der industriellen Abtorfung ent-
lassene Flichen tibertragen werden konnte, war
eine offene Frage. Immerhin sah der Verfasser in
Feuerland, daR natiirliche verheidete Hochmoore
erneut von Sph. magellanicum tiberwuchert wur-
den. Die Ursache war ein verlangsamter Abfluf3 des
darauffolgenden Niederschlages durch Stau-
dimme, die ausgesetzte kanadische Biber angelegt
hatten. Alles dies ermunterte, auch in Nordwest-
deutschland eine grofflichige Moorregeneration
zu versuchen. Deshalb wurde im Oktober/Novem-
ber 1976 im Lichtenmoor (Krs. Nienburg) ein Ver-
such angelegt.

3. Untersuchungsgebiete

Die groriumige Einordnung des ersten Untersu-

chungsgebietes ist aus den vorangegangenen Bei-
trigen (Kuntze, Blankenburg) ersichtlich. Deshalb
sollen nur noch einige Bemerkungen angefiigt wer-
den.

Landschaftskundlich zihlt dieser Raum zum Lich-
tenmoor, das wiederum zur Hannoverschen Moor-
geest gehort, die mit anderen Teillandschaften die
Weser-Aller-Niederung bildet. Die nihere Umge-
bung ist durch viele Moore geprigt. Im weiteren
Umkreis finden sich zusitzlich groflere Moor-
komplexe (Helstorfer Moor, Otternhager Moor).
Nicht nur weite Ebenen kennzeichnen die umge-
bende Landschaft. Die Saale-Kaltzeit hat ein beweg-
tes Relief hinterlassen. Das Untersuchungsgebiet
liegt auf etwa 26 m N.N. Am Schwarzen Berg (T.P.),
der 1,5 km entfernt ist, werden 27,7 m erreicht. In
den siidlich gelegenen (4,5 km) Steimbker Fuhren
verzeichnen wir 52,6 m. Ein am Siidostende des
Untersuchungsgebietes in Nordostrichtung verlau-
fender Graben entwissert die Umgebung iiber die
Alpe zur Aller hin. Abgebildet ist das Untersu-
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chungsgebiet auf dem Kartenblatt Nr. 3222 (Re-
them) der Topografischen Karte 1:25000. Die
Koordinaten (Mittelpunkt) sind: rechts 3°24 900;
hoch®®41 060. Politisch gehort das Untersuchungs-
gebiet zum Krs. Nienburg/ Weser. Das untersuchte
Gebiet war verheidetes Hochmoor, auf dem gerade
eine industrielle Abtorfung begonnen hatte. Durch
Tausch erwarb der Kreis Nienburg die Fliche. Die
kurzfristige Torfentnahme hatte ein bewegtes Mi-
krorelief mit verschiedenen Grundwasserstinden
hinterlassen. Dieses war fiir die Versuchsanlage
(Herausfinden des optimalen Grundwasserstan-
des) besonders giinstig.

Umgefihr in der Mitte zwischen Hamburg und Bre-
men, 825m siidlich der Bundesbahnstrecke Bre-
men - Hamburg und 3750 m siidlich der Wimme
liegt das zweite Untersuchungsgebiet. Lauenbriick
ist 5 km entfernt. Abgebildet ist es auf dem Karten-
blatt Nr. 2723 (Sittensen) der Topografischen Karte
1:25000. Die Koordinaten (Mittelpunkt) sind:
rechts 3°41750; hoch >898 100. Politisch gehért der
untersuchte Raum zum Kreis Rotenburg
(Wiimme). Es handelt sich um ein Kleinsthoch-
moor (Schlatt) von knapp 2 ha Grofle. Auf dem
preuiischen Urmefdtischblatt von 1897 ist es mit
Torfstichsignaturen versehen. Eine Peilung ergab
einen rd. 0,5 m michtigen Schwingrasen, dem ein
1 m michtiges Wasserkissen folgte; darunter fand
sich noch 0,5 m Torf. Diese Stratigraphie bestitigt
zusitzlich eine frithere Abtorfung.

4. Methoden

Zwei Methoden bieten sich an: Mit der direkten
Methode verfolgt man den Entwicklungsvorgang
auf der wiedervernifiten Fliche. Der Vorgang der
Bestandsentwicklung (Sukzession) wird iiber Jahre
unmittelbar beobachtet. Mit dieser Vorgehens-
weise beobachteten wir die Vegetationsinderun-
gen auf der wiedervernifiten Hochmoorfliche im
Lichtenmoor. Der ,Status ante“ vor der Wiederver-
nissung wurde im Oktober/November 1976 fest-
gehalten. Im Juni 1979 geschah eine Wiederho-
lung, um erste floristische Verinderungen aufzuzei-
gen. Eine erneute Aufnahme im Sommer 1990 do-
kumentierte weitere Bestandsumschichtungen.

Bei der indirekten Methode untersucht man die
Vegetation von Hochmoorflichen, bei denen eine
friihere Abtorfung nachgewiesen wurde. Dabei er-
fast man nur den augenblicklichen Zustand. Die
frithere Situation nach der Abtorfung 143t sich nicht
mehr rekonstruieren. Dieses Verfahren wandten
wir bei der Versuchsfliche (Kleinstmoor) Lauen-
briick an. : :

Alle pflanzensoziologischen Aufnahmen erfolgten
nach der Methode von Braun-Blanquet (1951), de-
ren Symbole in Tabelle 1 vorgestellt werden.

NNA - Mitteilungen 1/91



Vegetationsstrukturen auf Hochmoor-Verndssungsflichen

Tabelle 1: Schitzungsskala nach Braun-Blanquet

1. Ziffer = Artmichtigkeit

= mehr als 3/4 der Fliche deckend

1/2 bis 3/4 der Fliche deckend

1/4 bis 1/2 der Fliche deckend

bei beliebiger Individualzahl 1/20 bis 1/4
der Fliche deckend oder sehr zahlreiche In-
dividuen, aber weniger als 1/2 deckend
zahlreich, aber weniger als 1/20 der Fliche
deckend oder ziemlich spirlich, aber mit
groferem Deckungswert

sparlich und nur wenig Fliche bedeckend
sehr selten, nur 1 Exemplar

: Zlffer = Geselligkeit

= in groflen Herden wachsend

in kleinen Kolonien oder grof3eren
Teppichen wachsend

truppweise wachsend

gruppen- oder horstweise wachsend
einzeln wachsend

N W ..mu\
If

[uy
Il

»mu,nv o4
Il Il Il

=N W
Il

5. Untersuchungsergebnisse

5.1. Versuchsfliche Lichtenmoor

Ein bewegtes Mikrorelief war die Ursache, daf sich
bereits vor Versuchsbeginn grof3flichig drei Arten-
kombinationen ausgebreitet hatten. Wir verwen-
den letzteren Begriff, da man bei den hier nachge-

wiesenen Sukzessionsstadien nicht unbedingt von
einer Gesellschaft im pflanzensoziologischen Sinne
sprechen kann. So kamen und kommen die typi-
schen Bult- (Oxycocco-Sphagnetea) und Schlen-
kenarten (Scheuchzerietalia palustris) engriumig
gemeinsam vor.

5.1.1. Artenkombination vor der Wieder-
verndssung (Oktober/November 1976)

Tabelle 2 gibt eine Artenkombination wieder, in
der das Scheidige Wollgras (Eriophorum vagina-
tum) dominierte. Nur in geringen Anteilen er-
schien die Besenheide (Calluna vulgaris). Die iib-
rigen Arten waren nur sporadisch vertreten, wie
Glockenheide (Erica tetralix), Schmalblﬁttriges
Wollgras (Eriophorum angustifolium), Pfeifen-
gras (Molinia coerulea) und Dornfarn (Dryopteris
carthusiana). Moose gehorten zu den Seltenhei-
ten. Nur ganz geringe Anteile des Hirschgeweih-
mooses (Dicranella cerviculata) lie3en sich nach-
weisen. Trotzdem stellt diese Artenkombination et-
was Typisches fiir Nordwestdeutschland dar.
Grof3e Teile der verheideten Hochmoore sind noch
heute damit bedeckt. Im Friihjahr, wenn die Woll-
griser weif3 flocken, geht von diesen Flichen ein ei-
gentiimlicher dsthetischer Reiz aus. Von diesen ver-
heideten, hicht wiedervernifRten Hochmoorfli-
chen sind dies die feuchtesten Standorte.

Tabelle 2: Forschungsvorhaben: Regeneration von teilabgetorftem Hochmoor
Lichtenmoor, Krs. Nienburg, Aufgenommen: Oktober 1976

Aufnahme-Nr. 1 2 3 4
GroRe m? 16 16 16 16

Arten der Hochmoorbulte
im weitesten Sinne

(Oxycocco-Sphagnetea)

Eriophorum. vaginatum
Calluna vulgaris z
Erica tetralix - = & <

Arten der Hochmoorschlenken
im weitesten Sinne
(Scheuchzerietalia palustris)

Eriophorum angustifolium

Arten der Pfeifengraswiesen
(Molinion)

Molinia coerulea - 152 +.2 -

Gesellschaftsvage Arten

Dryopteris carthusiana - +.1 - -

Sonstiges

Dicranella cerviculata - - - -
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SR A
=0

6 7 8 9 10 11 12 13
16 16 16 16 16 16 16 16

5.5 5.5 555 5.5 515 525 515 545
1.2 152 - - +.1 - +.1 -
- +.1 - 121 - +.1 - -
- - - - - - +.1 -
- 152 - - - - - -
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Tabelle 3: Forschungsvorhaben: Regeneration von teilabgetorftem Hochmoor
Lichtenmoor, Krs. Nienburg, Aufgenommen: Oktober 1976

Aufnahme-Nr. 1 2 3 4
Grofe m? : 16 16 16 16
Arten der Hochmoorbulte

im weitesten Sinne
(Oxycocco-Sphagnetea)

Eriophorum vaginatum =
Calluna vulgaris 5.5
Erica tetralix - - s

wu =
o .
v
U=
e
w N

Arten der Hochmoorschlenken
im weitesten Sinne
(Scheuchzerietalia palustria)

Eriophorum anqustifolium - - = +.1

Arten der Pfeifengraswiesen
(Molinion)

Molinia coerulea - = = =

Arten des Birkenbruchwaldes
(Vaccinio-Betuletum pubescentis)

Betula pubescens iuv. - - - Ex

Gesellschaftsvage Arten

Pinus silvestris iuv. - - -+.1 -

Sonstiges

Abgestorbene Calluna vulgaris
Rahlstellen - = = s

Mit Tabelle 3 stellen wir eine Artenkombination
vor, die weniger Feuchteanspriiche stellt. Sie fand
sich auf den geringfiigig hoheren Standorten. Hier
herrschte die Besenheide (Calluna vuigaris) mit
hohen Anteilen vor. In einigen Fillen war die Art
bereits abgestorben. Dies diirfte mit einer natiirli-
chen Alterung zusmmenhingen, denn das Heide-
kraut stirbt nach ELLENBERG (1978) bei fehlender
Beweidung nach 10 bis 15 Jahren ab. Auch die nach-
gewiesenen Kahlstellen deuten in die gleiche Rich-
tung. Weitere Arten blieben anteilsmiRig gering
Wollgriser, Glockenheide und Pfeifengras). Die
»Okologische Nihe“ zu Moorwaldstandorten zeig-
ten Simlinge und Jungpflanzen von Moorbirken
(Betula pubescens) und Kiefer (Pinus sylvestris)
an. Auch diese Artenkombination stellt neben der
vorigen ein beherrschendes Element der verheide-
ten Hochmoore Nordwestdeutschlands dar. Der
phinologische Farbaspekt im Spitsommer gleicht
demjenigen der Sandheiden.

Die trockensten Ortlichkeiten besiedelte eine pfei-
fengrasreiche Ausbildung. Molinia coerulea (Ta-
belle 4) war dominierend. Wollgras, Heidekraut
und Dornfarn gab es nur spirlich. Interessant war
das Erscheinen des Kleinen Sauerampfers (Rumex
acetosella). Diese Art wird immer wieder auf ge-
storten trockenen Hochmoorstandorten gefunden.
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v+
(S, S

6 z 8 9 10 11 12 13

16 16 16 16 16 16 16 16

1.2 122 122 1.2 +.2 - 2.2 1.2
353 5.5 4.4 5.5 5.5 525 5.5 5.5
+.1 = = - - - - =
- - +.1 - = +.1 +.1 -
- - - +.2 - - - =
- +.1 - +.1 - - - -
3.3 = 2.2 - - - -
3.3 = - - - = =

Die eben beschriebenen Artenkombinationen stel-
len das Grundinventar der verheideten Hoch-
moore dar. Hinzu kommen nur noch Verbu-
schungs- und Verwaldungsstadien mit Birke und
Kiefer, die aber auf der Versuchsfliche Lichten-
moor fehlten.

5.1.2. Artenkombination nach vierzehnjihriger
Wiederverndssung (Juni 1990)

Seit der Wiedervernissung vor 14 Jahren fanden be-
achtliche floristische Verschiebungen statt. Das
Heidekraut (Calluna vulgaris) ist fast vollig ver-
schwunden und durch das Scheidige Wollgras
(Eriophorum vaginatum) ersetzt worden. Be-
trichtliche morphologische Verinderungen wur-
den auch sichtbar. Das Scheidige Wollgras bildete
bei Versuchsbeginn nur bescheidene Horste aus.
Heute finden wir stellenweise michtige Bulte, die
gegeniiber den Schlenken Hohen von iiber 0,5 m
erreichen. Zusitzliches iippiges Breitenwachstum
sorgte fiir starke Beschattung der Zwischenriume,
so daf} dort keine Sphagnen und andere lichtlie-
bende Hochmoorarten aufkommen konnen. Bei
mehr Lichtzutritt hat sich neben dem Scheidigen
Wollgras auch Sphagnum fallax (Tabelle 5) einge-
stellt. Spirlich werden manchmal die Bultrinder
von Hirschgeweihmoos (Dicranella cerviculata)
besiedelt. Sphagnum fallax gedeiht nicht nur im
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Hochmoor. Es hat eine breite 6kologische Ampli-
tude und wichst auch auf mesotrophen Stand-
orten. Ebenso besiedelt diese Sippe sowohl Bulten
als auch Schlenken. Im wiedervernifiten Untersu-
chungsgebiet meidet Sph. fallax aber die feuchte-
sten Stellen, die hier von Sph. cuspidatum einge-

nommen werden., so dafd es uns gerechtfertigt er-
scheint, Sph. fallax ortlich zur Oxycocco-Sphagne-
tea zu stellen (Tabelle 5). Diese Art ist augenblick-
lich die hiufigste Sphagnumsippe in Nordwest-
deutschland. J. Tixen (mdl Mitt.) spricht bereits
von einer ,Fallacierung“ unserer Hochmoorstand-
orte.

Tabelle 4: Forschungsvorhaben: Regeneration von teilabgetorftem Hochmoor
Lichtenmoor, Krs. Nienburg, Aufgenommen Oktober 1976

Aufnahme-Nr. 1 2 3 4

GroRe m? 16 16 16 16

Arten der Hochmoorbulte
im weitesten Sinne
(Oxycocco-Sphagnetea)

Eriophorum vaginatum 2
Calluna vulgaris

Erica tetralix

Arten der Hochmoorschlenken
im weitesten Sinne
(Scheuchzerietalia palustris)

Eriophorum angustifolium

Arten der Pfeifengraswiesen
(Molinion)

Molinia coerulea 5.5 5.5 SE5 525

Arten des Birkenbruchwaldes
(Vaccinio-Betuletum pubescentis)

Betula pubescens iuv.

Gesellschaftsvage Arten

Rumex acetosella
Dryopteris carthusiana

1.2

Sonstiges

Dicranella cerviculata +.1 +.1

5
16

5.5

Tabelle 5: Forschungsvorhaben: Regeneration von teilabgetorftem Hochmoor
Lichtenmoor, Krs. Nienburg, Aufgenommen Juni 1990

Aufnahme-Nr. ¥ 2 3 4

Grofe m? 16 16 16 16

Arten der Hochmoorbulte
im weitesten Sinne

(Oxycocco-Sphagnetea)

Eriophorum vaginatum 555 515, 5.5 5.5
Sphagnum fallax 2.2 +.1 +.1 +.2
Sonstige

Dicranella cerviculata - +.2 +.2 -
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=
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[ S N3, ]

6 7 8 9 10 11 12 13
16 16 16 16 16 16 16 16
= - +.2 - +.2 - - o2
+.1 - - - - 1.1 - -
- +.1 +.1 - ~ - - -
535 5¢5 5.5 5.5 5.5 5.5 5.5 5.5
- - - - +.1 - - -
~ - - 1.1 - +.1 - -
- - - - +.1 - +.1 -
6 7 8 9 10 11 12 13
16 16 16 16 16 16 16 16
5.5 5.5 5.5 525 5.5 Sl 5.5 5.5
102 +.2 +.2 a2 2.2 252 222 22
- - - +.1 - - - -
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In Tabelle 6 berichten wir iiber eine weitere Arten-
kombination mit diesem Bleichmoos, in welcher
aber das Pfeifengras (Molinia coerulea) dominiert.
Diese Artenverbindung besiedelt gegeniiber der
vorigen noch etwas trockenere Standorte. Oft war
zu horen, daf sich zwischen Pfeifengras keine
Sphagnen ansiedeln. Nach diesen und anderen Be-
funden (Spolsener Moor, Krs. Friesland) scheint es
aber doch moglich zu sein. ,

Die nassen Bereiche im Umfeld der Piitten wurden
von Sphagnum cuspidatum tiberwuchert und bil-
den mit vereinzelten Individuen des Schmalblittri-
gen Wollgrases (Eriophorum angustifolium) eine
typische Artenkombination (Tabelle 7). Man kann
sie mit der Schlenkenvegetation wachsender Hoch-
moore vergleichen. Nur sind solche Standorte in
der Regel artenreicher, weil ein langes Bestehen
eine ,Artensittigung“ ermoglichte. Ahnliches gilt
(Tabelle 8) fiir die wassergefiillten Piitten, die Flut-
rasen von Sphagnum cuspidatum enthalten. Auch
hier fehlen immer noch weitere hochmoortypi-
sche Sippen. In nicht beeinfluten, wachsenden

Hochmooren fordert die Blumenbinse (Scheuch-
zeria palustris) mit ihren Rhizomen eine rasche
Verlandung.

5.2. Versuchsfliche Lauenbriick

Auf der Versuchsfliche Lauenbriick konnte nur die
indirekte Methode angewendet werden, da der
Vegetationszustand unmittelbar vor und nach der
bauerlichen Abtorfung unbekannt blieb. Nachfor-
schungen ergaben, daf} irgendwann zwischen
1897 (Herausgabe des dazugehorigen preulischen
Urmefitischblattes) und 1970 eine biduerliche Ab-
torfung erfolgte. Die im April 1987 durchgefiihrte
pflanzensoziologische Aufnahme (Tabelle 9) ergab
eine Artenkombination, wie sie fiir wachsende
Hochmoore typisch ist. Deutlich dominieren
Bleichmoose. Sphagnum magellanicum und Sph.
Jallax bilden tuppig wuchernde Bulte und Teppi-
che, welche von den Stengeln der Moosbeere (Vac-
cinium oxycoccus) durchsetzt sind. Sonnentau
(Drosera rotundifolia), Rosmarinheide (Andro-
meda polifolia) und Schmalblittriges Wollgras
(Eriophorum angustifolium) vervollstindigen das
floristische Inventar.

Tabelle 6: Forschungsvorhaben Regeneration von teilabgetorftem Hochmoor
Lichtenmoor, Krs. Nienburg, Aufgenommen Juni 1990

Aufnahme-Nr. 1 2 3 4
GroRe m? 16 16 16 16
Arten d. Pfeifengraswiesen

(Molinion) -
Molinia coeruleav 4.5 4.5 4.5 4.5

Arten der Hochmoorbulte
im weitesten Sinne
(Oxycocco—-Sphagnetea)

Sphagnum fallax 2.2 2.2 252 2.2

4.5

6 7 8 9 10 118 12 13
16 16 16 16 16 16 16 16

4.5 4.5 4.5 4.5 4.5 4.5 55 4.5

2.2 2.2 2.2 1.2 2.2 2.2 1157) 2.2

Tabelle 7: Forschungsvorhaben Regeneration von teilabgetorftem Hochmoor
Lichtenmoor, Krs. Nienburg, Aufgenommen Juni 1990 -

Aufnahme-Nr. 1 2 3 4
GrofRe m? (3% 4 2 4
Arten der Hochmoorschlenken

im weitesten Sinne
(Scheuchzerietalia palustris)

Eriophorum angustifolium Lol +.1 +.1 2
Spagnum cuspidatum 5.5 5.5 555 555
36
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Tabelle 8: Forschungsvorhaben Regeneration von teilabgetorftem Hochmoor
Lichtenmoor, Krs. Nienburg, Aufgenommen Juni 1990

Aufnahme-Nr. ot 2 3 4

GrofRe m? 2 2 2 2

Arten der Hochmoorschlenken
im weitesten Sinne
(Scheuchzerietalia palustris)

Sphagnum cuspidatum 5.5 555 555 555

Sphagnum cuspidatum flutete im Wasser

Tabelle 9: Forschungsvorhaben Regeneration von teilabgetorftem Hochmoor
Lichtenmoor, Krs. Nienburg, Aufgenommen April 1990

Aufnahme-Nr. 1 2 3 4

Grofe m? 4 4 4 4

Arten der Hochmoorbulte
im weitesten Sinne
(Oxycocco-Sphagnetea)

Andromeda polifolia
Vaccinium oxycoccos
Drosera rotundifolia
Sphagnum magellanicum
Sphagnum fallax
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Arten der Hochmoorschlenkén
im weitesten Sinne
(Scheuchzerietalia palustris)

Eriophorum angustifolium +.1

6. Vergleich zwischen
den beiden Standorten

Vierzehnjihrige Wiedervernidssung (Lichtenmoor)
fihrt zur Ausbreitung hochmoortypischer Pflan-
zenarten. Der Terraingewinn geht aberlangsam vor
sich. Das Fehlen oder nur sporadische Vorkommen
solcher Sippen hat sicher mehrere Ursachen. Eine
Ursache diirfte ein Eutrophierungseffekt sein. Zu-
sitzlich muf aber auch ein fehlendes Samen- und
Sporenpotential in Betracht gezogen werden. Nach
RIEPE (1984) war im Lichtenmoor eine Buchwei-
zen-Brandkulturim 19, Jahrhundertiiblich, die zum
Verlust von Diasporenreservoiren fiithrte und sich
heute noch auswirkt. Im Gegensatz dazu der Stand-
ort Lauenbriick: Einmal diirfte hier der Zeitfaktor
eine Rolle spielen, denn die Beendigung des biuer-
lichen Torfstiches liegt weitaus linger als 14 Jahre
zuriick. Zum anderen hat das fehlende Moorbren-
nen trotz Torfgewinnung dafiir gesorgt, daf} Relikt-
standorte erhalten blieben, von denen eine Wie-
derausbreitung hochmoortypischer Pflanzensip-
pen leichter als im Lichtenmoor moéglich war.
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5) 6 7 8 9 10 11 12 13
2 2 2 2 2 2 2 2 2
5.5 5.5 585 545 5.5 535 545 525 5.5
5 6 7 8 9 10 1) 12 13
4 4 4 4 4 4 4 4 4
+.1 - +.1 - +.1 - - -
+.1 3kt +.1 - - - - - -
= - +.1 = - — = — -
5.5 535 545 5.5 2.2 5.5 525 - -
o2 = 132 - 4.3 2.2 1.2 5.5 5.5
2.1 Lt +.1 +.1 +.1 1.1 +.1 2.1 251

7. Riickschau, Zusammenfassung

und Ausblick

Jahrtausende vergingen, Nieder- und Hochmoore
entstanden. Der Mensch mufRte sich mit ihnen aus-
einandersetzen.

Das Moor als Kultplatz, wo man Opfergaben nieder-
legte? HAYEN (1990) berichtet dariiber aus dem
Wittemoor (Krs. Oldenburg). Aber auch von ande-
ren Ortlichkeiten ist solches bekannt geworden,
wie vom Thorsberger Moor in Angeln (Handbuch
der hist. Stitten I, 1976) und vom Moor Oberdorla
in Thiringen (Handbuch der hist. Stitten IX, 1968).

Das Moor als Hinrichtungsstitte oder Bleibe von
Hingerichteten? Zahlreiche Moorleichenfunde las-
sen solches vermuten, wenn auch bei weitergehen-
den Deutungen duflerste Vorsicht am Platze ist
(HAYEN, 1990).

Das Moor als Kultivierungsobjekt zur Neulandge-
winnung? Politische Entwicklungen zwangen im-
mer wieder zu einem Landausbau, der die Moorfli-
chen schrumpfen lieR3.
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Vegetationsstrukturen auf Hochmoor-Verndssungsfldchen

Das Moor als Biotop, den es aus ethischer und 6ko-
logischer Verpflichtung unseren Nachkommen zu
erhalten und wieder zu mehren gilt? Daf ein erneu-
tes Hochmoorwachstum nach biduerlicher Abtor-
fung erfolgt, wurde fiir ein Kleinstmoor bei Lauen-
briick (Krs. Rotenburg/ Wiimme) aufgezeigt. Daf
sich nach industrieller Teilabtorfung bei Wieder-
verndssung eine hochmoortypische Vegetation
ausbreitet, stimmt hoffnungsvoll.

Dank
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Probleme bei der Beurteilung von Abbauantrdgen

Probleme bei der Beurteilung von Abbauantrigen

Von J. Blankenburg

1. Einleitung

Dem Niedersichsischen Landesamt fiir Bodenfor-
schung werden Torfabbauantrige zur Stellung-
nahme vorgelegt. Diese Antrige werden aus lager-
stittenkundlicher und bodentechnologischer Sicht
bewertet. Die Antragsunterlagen waren bis 1988
sehr unterschiedlich. Zur Vereinheitlichung der
Antrige hat der Niedersichsische Minister fiir Er-
nihrung, Landwirtschaft und Forsten einen Run-
derlaR am 6. 5.1988 im Niedersichsischen Ministe-
rialblatt, 38. Jahrg., Nr. 19, veroffentlicht.

2. Besondere Anforderungen
an Torfabbauantrige

Fiir Torfabbauantrige sind die Hinweise zum Erldu-
terungsbericht unter Punkt 3 von Bedeutung:

»3.Lagerstittenkundliche Beschreibung des Vorha-
bens und durchgefiihrte Untersuchungen.
Das Vorhaben ist lagerstittenkundlich zu be-
schreiben. Die Ergebnisse der Untersuchungen
(z.B. Bohrungen und/ oder Schiirfe, hydrologi-
sche Untersuchungen), sind, ggf. in Anlagen, an-

zugeben und zu erldutern. Das Jahr der Untersu-
chungen sowie der Name und die Adresse des
Erarbeiters sind anzugeben. »

(Fir den Torfabbau soll der Schichtenaufbau in
einer tabellarischen Ubersicht sowie in Profil-
zeichnungen dargestellt werden. In dieser Uber-
sicht sind entsprechend dem Schichtenaufbau
die Schichthohe der Bunkerde, des Weif3- und
Schwarztorfes, des Niedermoortorfes stark/
schwach zersetzt, der Mudde, des Stubbenhori-
zontes sowie von Sand, Schluff, Lehm, Ton und
sonstigen Schichten anzugeben. Bei landwirt-
schaftlich genutzten Flichen auch Angabe der
Nutzungsart.)“

Ohne Kenntnisse des Schichtenaufbaues der Lager-
stitte ldRt sich der lagerstittenkundliche Wert
nicht feststellen und es ist nicht moglich zu priifen,
ob die angestrebte Folgenutzung realisierbar ist.

In Abbildung 1 sind die Anforderungen an Bunk-
erde, Weiltorf und gewachsenen Hochmoortorfen
(Schwarztorfe) im Hinblick auf die jeweilige Folge-
nutzung schematisch dargestelit.

i :/b:rld;:n::t:imu i Hochmoorregeneration LLeegmoorkultur Deutsche Sandmischkultur”
7 ‘J)eulsche Hochmoorkultu”  vor dem Tielumbruch nach dem Tiefumbruch
Burkerde /j : :
| . 1
i By e
WeiBtorf : : g : :
i i v
z ) !
! i
HIEL i
A ‘ I
| >30-50 cm r 5 e N
) !

-+ mineral. Untergrund f-'
- °mit Grundwasseranschiug - .
+ohne Grundwasseranschiu8 * - °

PR¥ SRTNE AN

Abbildung 1:

LONE

Herrichtung von Hochmoorflichen nach Torfabbau. Aus: Nds. MBL. Nr. 19/1988, S. 521.

, Weitorf“ umfafit die Zerstzungsgrade 1-6 nach V. Post. ,Schwarztorf umfafit die Zersetzungsgrade
7-10 nach V. Post. ,Bunkerde“umfafit die obere durchwachsene und mit Sporen und Samen durch-
setzte Bodenschicht, hinzu kommt ggf. der Brockeltorf.
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Die wichtigsten Folgenutzungen sind:
Hochmoorregeneration, Leegmoorkultur und
Deutsche Sandmischkultur. Detailierte Erlduterun-
gen zu den einzelnen Folgenutzungen werden in
Anlage 2 des Runderlasses von 6.5. (,Technische
Hinweise fiir die Herrichtung von Hochmoorfli-
chen nach Torfabbau“) gegeben.

3. Vollstindigkeit von Torfabbauantrigen

Fiir den Zeitraum von 1986 -1990 wurden die dem
Niedersichsischen Landesamt fiir Bodenforschung
vorgelegten Torfabbauantrige im Hinblick auf
Vollstindigkeit tiberpriift. Obwohl 1988 die Tech-
nischen Hinweise veroffentlicht wurden, hat der
Anteil der vollstindigen Antrige stetig abgenom-
men, bis auf 23 % in 1990 (Abb. 2). Insbesondere
fehlen Angaben zur Stratigraphie der Torfe (60 % in
1990) und der Bodenart im Liegenden (57 % in
1990) (Abb. 3).
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Abbildung 2:
Volistindigkeit von Torfabbauantrigen
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Abbildung 3:
Fehlende Unterlagen der Torfabbauantrige
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In tiber 20 % der Antrige fehlen 1990 Angaben zu
den Wasserstinden in den Vorflutern. Auch Gelin-
dehohen und Gelindeschnitte liegen in bis zu 20 %
der Antrige nicht vor. In wenigen Fillen fehlen Er-
lauterungsberichte, Lagepline und Angaben zur ge-
planten Abbautiefe.

4. Auswirkungen auf geplante Abtorfung
und Folgenutzung

Ohne stratigrafische Angaben kann eine Lagerstitte
nicht bewertet werden. Bei kleinen Flichen wird
unsererseits versucht, aus den im Archiv des NLfB
vorliegenden Daten und Karten, den Karten von
BIRKHOLZ etal. (1980) und der Moorinventur von
SCHNEEKLOTH et. al. (1970/83) Hinweise zu be-
kommen.

Die grundlegenden Voraussetzungen fiir die unter-
schiedlichen Folgeantrige hat KUNTZE (1973) auf-
gezeigt. Ob eine geplante Hochmoorregeneration
iiberhaupt moglich ist, setzt Kenntnisse iiber das
Vorhandensein und die Michtigkeiten von Bunk-
erde, WeiRtorf, Schwarztorf und Niedermoortorf
voraus.

Liegt z.B. die Abbausohle im Niedermoortorf, so
wird sich eine niedermoorartige Vegetation ein-
stellen. Treten podsolierte Sande bzw. Geschiebe-
lehm /-mergel unter den Torfen auf, so ist mit einer
zusitzlichen wasserstauenden Wirkung zu rech-
nen.

Niedermoorvorkommen deuten auf einen - zumin-
dest in fritherer Zeit - vorhandenen Grundwasser-
einfluf hin. Liegen die Abbausohlen tiefer als die
Wasserstinde benachbarter Vorfluter, so ist mit ei-
nem ggfs. mit Nihrstoffen angereicherten Wasser-
zufluf (oberirdisch) zu rechnen.

Die Berechnung von hydrologischen Schutzzonen
setzt voraus: Grabenabstand zum zu vernissenden
Gebiet, Grabentiefe und -wasserstand, Durchlissig-
keit der Torfe (kann aus Torfart abgeleitet werden)
und Gelindehohen.

Fir eine landwirtschaftliche Folgenutzung als
ysDeutsche Hochmoorkultur® sind Angaben zur
Stratigrafie und den Vorflutverhiltnissen (Gelinde-
hohen) unbedingt erforderlich.

Die Anlage von Deutschen Sandmischkulturen er-
fordert Hinweise zur Resttorfmichtigkeit, der Torf-
art (Bunkerde, Schwarztorf, ortlich vorhandener
Niedermoortorfe), ggfs. vorhandener Mudden und
der Bodenart im Liegenden. Das anzustrebende
Torf : Sandverhiltnis ist hiernach zu bestimmen; es
schwankt zwischen 2 :1 bis 1:2. Die Vorflut mufl
ausreichend tief sein.
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5. Zusammenfassung und
Schlubemerkungen

Die Auswertung von Torfabbauantrigen 1986 /90
zeigt, daf} viele Antrige nicht vollstindig sind. Es
wird daher hiufig tiber Folgenutzungen entschie-
den, ohne Kenntnisse tiber die standortlichen Vor-
aussetzungen zu haben. Hiufig handelt es sich um
Antrige mit geringerer Flichengrof3e. Hinweise zur
Stratigrafie konnten mit Einschrinkung aus Boden-
karten (M. 1:5000) entnommen werden; hier sei
auf die Emslandkarte hingewiesen. Orientierende
Angaben finden sich in der Karte des Niedersichsi-
schen Moorschutzprogrammes und der Moorin-
ventur von SCHNEEKLOTH u. Mitarbeitern.

Daten, die im Archiv des Niedersichsischen Lan-
desamtes fiir Bodenforschung vorliegen, konnen
eingesehen werden.
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Die Anwendung der Eingriffsregelung im Torfabbau

Von H. Meier

1. Stellung und Inhalte der
Eingriffsregelung im NNatG

Den Naturschutzbehoérden sind mit dem Nieder-
sichsischen Naturschutzgesetz (NNatG) spezifi-
sche Aufgaben zugewiesen worden, mit denen sie
aktiv titig werden konnen (Schutz-, Pflege und Ent-
wicklungsmainahmen). Mit diesen Handlungs-
moglichkeiten allein lassen sich die Ziele des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege (§ 1 NNatG)
nicht verwirklichen. Als notwendige Erginzung
konnen die Naturschutzbehdrden mit den Instru-
menten der Eingriffsregelung reaktiv auf die Pla-
nungen anderer handeln, sofern diese Naturhaus-
halt oder Landschaftsbild erheblich beeintrichti-
gen konnen. Damit wurde das Verursacherprinzip
in das Naturschutzrecht eingefiihrt. Die Eingriffsre-
gelung soll verhindern, daf3 die mittel- bis langfri-
stig zu sichernden Naturwerte kurzfristig durch
Eingriffe verlorengehen.

Die Regelungen zum Bodenabbau im 4. Abschnitt
des NNatG sind sinngemif3 Detailbestimmungen
zur Anwendung der Eingriffsregelung bei diesen
Vorhaben.

Uberblick iiber die wesentlichen
Regelungen der Eingriffsregelung

Bei Eingriffen soll als wichtigste Maxime darauf ge-
achtet werden, daf} sie die Leistungsfihigkeit des
Naturhaushalts und das Landschaftsbild nicht mehr
als unbedingt notig beeintrichtigen (§ 8 NNatG).

Bei unvermeidbaren Beeintrichtigungen soll der
Verursacher verpflichtet werden, so weitgehend
Ausgleichsmainahmen durchzufithren, dal nach
Beendigung des Eingriffs keine erheblichen Beein-
trichtigungen zurtickbleiben (§ 10 NNatG).

Fur den Fall, daf? dies nicht gelingt, daf3 also die Be-
eintrichtigungen nicht ausgeglichen werden kon-
nen, mufl nach § 11 NNatG abgewogen und ent-
schieden werden, ob die Durchfiihrung des Ein-
griffsvorhabens trotzdem zulédssig ist oder untersagt
werden mus.

Priifung und Entscheidung iiber die Zuldssigkeit ei-
nes Eingriffs mit nicht ausgleichbaren Beeintrichti-
gungen haben nicht nur die Naturschutzbelange,
sondern alle Anforderungen an Natur und Land-
schaft zu beriicksichtigen, z.B. wirtschaftliche Nut-
zung von Naturgiitern. Welche Belange Vorrang ge-
nief3en sollen, hingt vom jeweiligen Einzelfall ab.

Eingriffe mit nichtausgleichbaren Beeintrichtigun-
gen, die (aufgrund iiberwiegender anderer Interes-
sen) gegen die Naturschutzbedenken fiir zuldssig
erklirt werden, diirfen jedoch nur durchgefithrt
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werden, wenn der Verursacher Ersatzmaf3nahmen
vorsieht, die geeignet sind, die zerstorten Funktio-
nen des Naturhaushalts oder des Landschaftsbildes
in moglichst dhnlicher Weise wiederherzustellen.
(§ 12 NNatG).

Der Verursacher und die am Genehmigungsverfah-
ren beteiligten Behorden konnen nicht frei wih-
len, ob Beeintrichtigungen vermieden, ausgegli-
chen oder mit Ersatzmafnahmen kompensiert
werden. Wenn sie durchfiihrbar sind, haben Vor-
kehrungen zur Vermeidung Prioritit vor Aus-
gleichsmafinahmen und diese wiederum Prioritit
vor Ersatz.

Die Eingriffsregelung ist als solche kein eigenstidi-
ges offentlich-rechtliches Verfahren, sondern wird
im ,Huckepack-Prinzip“ in die nach Spezialrecht
vorgeschriebenen Verfahren integiert. Daher liegt
die Verantwortung fiir die zu treffenden Entschei-
dungen und fiir die Einhaltung der Vorschriften der
Eingriffsregelung stets bei den jeweils fiir das Ver-
fahren nach Spezialrecht zustindigen Behorden.
(Im Regelfall sind dies nicht die Naturschutzbehor-
den. Torfabbau und ein Teil des Bodenabbaus, die
gem §§ 17 ff. NNatG speziell geregelt werden und in
den Zustindigkeitsbereich der unteren Natur-
schutzbehorden fallen, bilden hier die Ausnahme).

Die Naturschutzbehoérden tibernehmen in der Re-
gel die naturschutzfachlichen Priifungen und bera-
ten die zustindigen Behorden bei ihren Entschei-
dungen. :

Die Eingriffsregelung muf} sinnvollerweise bereits
Anwendung finden, bevor der Verursacher das
Recht erhilt, sein Vorhaben zu verwirklichen. Des-
halb greift diese Vorschrift schon im Genehmi-
gungsverfahren. Die Festsetzung der erforderli-
chen Ma3nahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich
oder zum Ersatz wird mit der Genehmigung als un-
trennbarer Bestandteil derselben rechtsverbind-
lich.

2. Zentrale Fachbegriffe
der Eingriffsregelung

Leistungsfihigkeit des Naturhaushalts

Im Kommentar zum Bundesnaturschutzgesetz
wird dieser Begriff als Funktionsfihigkeit des Wir-
kungsgefiiges zwischen den Faktoren Tier- und
Pflanzenwelt, Boden, Wasser, Luft und Klima ver-
standen. Die praktische Handhabung des Begriffs
Naturhaushalt ist nach herrschender wissenschaft-
licher Auffassung nur moglich, wenn er in tiber-
schaubaren Einheiten, in Okosystemen - oder ver-
einfacht - in Lebensriumen bestimmter Tier- und
Pflanzenarten beschrieben wird.

NNA - Mitteilungen 1/91



Die Anwendung der Eingriffsregelung im Torfabbau

Die Leistungsfihigkeit des Naturhaushalts ist um so
grofder, je grofler die naturraumtypische (natur-
nahe) Ausprigung der vorhandenen Okosysteme
im betreffenden Raum ist.

Landschaftsbild

Gemifs Kommentar zum BNatSchG wird unter
dem Begriff die dufere, sinnlich wahrnehmbare Er-
scheinung von Natur und Landschaft verstanden,
die alle menschlichen Sinne einschlieft, auch Ge-
ruch und Gehdr. Die in § 1 NNatG genannten Krite-
rien ,Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur
und Landschaft“ (auch hier auf die spezifischen Ei-
genheiten des jeweiligen Naturraums bezogen)
sind Werte und Funktionen des Landschaftsbildes,
die es zu schiitzen gilt. Das vorhandene Land-
schaftsbild ist um so wertvoller, je ausgeprigter der
betreffende Naturraumtypus erlebbar ist und nicht
durch landschaftsfremde Bestandteile tberformt
wird. -

Wie bei der Beurteilung der Leistungsfihigkeit des
Naturhaushalts ist auch hier die Kenntnis der vor-
handenen Okosysteme und ihrer naturraumtypi-
schen Ausprigung die Voraussetzung.

Erheblichkeit von Beeintrichtigungen

Die Frage, ob ein Torfabbauvorhaben die Kriterien
eines Eingriffs gem. § 7 NNatG erfiillt, also die Ge-
stalt oder die Nutzung von Grundflichen verindert
und dadurch erhebliche Beeintrichtigungen von
Naturhaushalt oder Landschaftsbild mit sich brin-
gen kann, ist leicht zu beantworten: Torfabbau ist
immer ein Eingriff. Fiir die Anwendung der Ein-
griffsregelung ist jedoch nicht nur wichtig, daR ein
Eingriff vorliegt, sondern viel mehr, wie gravie-
rend dieser sich auswirken kann. Das Ausmaf von
Beeintrichtigungen durch einen Eingriff hingt
zum einen von der riumlichen Ausdehnung der
Auswirkungen auf bestimmte Funktionen des Na-
turhaushalts oder des Landschaftsbildes ab und
zum anderen vom Wert der betroffenen Funktio-
nen. Zur Beurteilung des Eingriffsausmafies mufl
eine Bewertung der ggfs. betroffenen Leistungsfi-
higkeit des Naturhaushalts und des Landschaftsbil-
des bereits vorliegen.

Sekundirwirkungen durch Eingriffe, wie sie beim
Torfabbau z.B. durch die geplante Folgenutzung
nach Abbau auftreten konnen, gehoren mit zu den
Auswirkungen des Torfabbauvorhabens (des Ein-
griffs), wenn ein ursichlicher Zusammenhang zwi-
schen beiden besteht.

Beispiel: - Abbau der Torfschicht, anschlieBend
Tiefumbruch und Sandmischkultur (It. Antrag)

-§ 7 NNatG schlie8t in den Eingriffstatbestand auch
die Beeintrichtigungen ,Zerstorung des Moor-
standortes“ und ,Intensivierung der landschaftli-
chen Nutzung® (mit daraus resultierenden Beein-
trichtigungen) mit ein.
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Vorkehrungen zur Vermeidung
von Beeintrichtigungen

Als Vorkehrungen im o.g. Sinne sind alle Anderun-
gen der Art und Weise der Durchfithrung des Torf-
abbaus oder auch die Anderung der Folgenutzung
dahingehend anzusehen, daf bestimmte Beein-
trichtigungen tatsichlich nicht entstehen.

Beispiele: - Einteilung des Abbaugebiets in Ab-
schaitte (aus Artenschutzgriinden) und Renaturie-
rung des abgebauten Abschnitts, bevor der nichste
angefangen wird. '

- Abriumung der Bunkerde auRerhalb der Vegetati-
onsperiode zum Schutz von Tierarten

Die Unterlassung vermeidbarer Beeintrichtigun-
gen ist das erste und zentrale Anliegen der Eingriffs-
regelung. Der Grundsatz der Vermeidung unnoti-
ger Schiden gilt auch bei Ausgleich und Ersatz. Es
mufl (in allen MaBnahmenkategorien nacheinan-
der) die jeweils im Einzelfall mogliche wirksamste
Art der Minimierung der Beeintrichtigungen ange-
strebt werden. -

Ausgleichsmafinahmen
Ausgleichbarkeit erheblicher Beeintrichtigungen

AusgleichsmaRnahmen nehmen sinngemif} nicht
direkt Einfluf auf die Art der Durchfithrung des
Eingriffsvorhabens wie die Vermeidung. Sie sollen
hingegen als zusitzlich fiir die Verwirklichung des
Eingriffs notwendiger Tribut des Verursachers zum
Schutz der Natur vor bleibenden Schiden geleistet
werden, auf den voraussichtlich betroffenen
Grundflichen stattfinden und in der Lage sein, die
tatsichlich wihrend der Durchfithrung des Ein-
griffs zu erwartenden Beeintrichtigungen zu kom-
pensieren. (Ausgleich gem. § 10 NNatG). Betrof-
fene Grundflichen sind alle Flichen, auf denen ver-
mutlich bestimmte Werte oder Funktionen erheb-
lich beeintrichtigt werden konnen, die der lang-
fristigen Sicherung der Leistungsfihigkeit des Na-
turhaushalts oder des Landschaftsbildes dienen.
Dabei ist die funktionale Bindung an die betroffe-
nen Werte wichtiger als die riumliche Bindung an
den Ort des Eingriffs.

Eingriffe in Okosysteme, die in einem tiberschauba-
ren Planungszeitraum nicht neu zu entwickleln
sind, bewirken dauerhafte erhebliche Beeintrichti-
gungen an Naturhaushalt und Landschaftsbild. Die
sind nicht ausgleichbar und sollten daher aus der
Sicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege
unterlassen werden.

Die Abtorfung ungenutzter naturnaher Hochmoor-
flichen ist nach Einschitzung der Bezirksregierung
Weser-Ems gem. § 11 NNatG unzulissig, weil mitt-
lerweile der Naturschutzwert solcher Restflichen
hoher einzustufen ist, als die Interessen an der
Durchfiihrung der Abtorfung dieser Bereiche.
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Ersatzmafinahmen

Wihrend Ausgleichsmafnahmen das Ziel haben,
die Werte und Funktionen fiir einen leistungsfihi-
gen Naturhaushalt und ein naturraumtypisches
Landschaftsbild zu erhalten bzw. gleichartig wie-
derherzustellen, geht die Diskussion um Ersatz-
mafinahmen bereits von der Primisse aus, daR ein
Verlust 0.g. Werte voraussichtlich nicht zu verhin-
dern sein wird (Ausgleich nicht moéglich). Gem §
12 NNatG sollen deshalb die verlorengehenden
Werte durch ErsatzmaBnahmen in (moglichst)
dhnlicher Art und Weise wiederhergestellt wer-
den. ErsatzmaBnahmen konnen auch an anderer

Stelle - auRRerhalb der betroffenen Grundflichen - .

aber innerhalb des betroffenen Naturraums durch-
gefithrt werden. Auch hier ist jedoch die funktio-
nale Bindung wichtiger als die rdumliche.

Ersatzmafnahmen miissen bei nicht ausgleichba-
ren Beeintrichtigungen von vorrangigen Eingriffen
festgelegt werden. Schon deshalb koénnen rein
rechtliche Ersatzmanahmen niemals zum Aus-
gleich erheblicher Beeintrichtigungen fiihren.

Ersatzmafinahmen konnen rein rechtlich auch
nicht die Zulissigkeit des Eingriffs gem. § 11 NNatG
bewirken. Diese muf} bereits positiv entschieden
sein, bevor die Festsetzung von Ersatzma3nahmen
erwogen wird.

3. Grundsitzliches zum Genehmigungs-
verfahren von Torfabbauvorhaben

Torf- (Boden-) Abbaugenehmigungsverfahren sind
insofern Sonderfille bei der Anwendung der Ein-
griffsregelung, als hier die Untere Nautschutzbe-
horde (UNB)

- sowohl die Belange des Naturschutzes und der
Landschaftspflege einzubringen hat (fachliche
Zustindigkeit)

- alsauch selbstals zustindige Behorde die rechts-
verbindliche Entscheidung iiber das Vorhaben
zu treffen hat.

Voraussetzung fiir die Anwendung der Vorschrif-
ten der Eingriffsregelung ist zundchst einmal, daf3
der Antragsteller (Verursacher) gem. § 18 NNatG
vollstindige Antragsunterlagen vorlegt. Dazu ge-
hort auch das Einverstindnis der Grundstiicksei-
gentiimer, sofern der Antragsteller nicht selbst Ei-
gentiimer ist. Die UNB hat fiir die Vollstindigkeit
der Unterlagen zu sorgen, bevor sie die Beteiligung
der Triger offentlicher Belange einleitet.

Verfahrensablauf:

- UNB bekommt Abbauantrag

- UNB priift dessen Vollstindigkeit

- UNB beteiligt Triger offentlicher Belange

- UNB wertet eingegangene Stellungnahmen
aus

- UNB wertet eigene Daten tiber Natur und
Landschaft (Bestandsaufnahme iiber
Zustand) aus
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- UNB prift die Genehmigungsfihigkeit des
Vorhabens (incl. Eingriffsregelung)

- UNB trifft Entscheidung tiber Genehmigung
oder Untersagung

- UNB teilt dem Antragsteller und den
Grundstiickseigentiimern
ihre Entscheidung mit.

4. Anwendung der Eingriffsregelung
im Torfabbau

In Anwendung der Eingriffsregelung priift und ent-
scheidet die UNB gem. NNatG folgende Fragen:

1. Liegt ein Eingriff vor? (§ 7)

2. Sind die voraussichtlichen Beeintrichtigungen
vermeidbar? (§ 8)

3. Sind die unvermeidbaren erheblichen Beein-
trichtigungen ausgleichbar? (§10)

4. Sind die Belange des Naturschutzes und der
Landschaftspflege bei nicht ausgleichbaren
Beeintrichtigungen vorrangig gegeniiber den
Interessen an der Durchfithrung des Eingriffs?
§11)

5. Welche ErsatzmaRnahmen sind bei nicht aus-
gleichbaren Beeintrichtigungen eines
zulissigen Eingriffs moglich und notig? (§ 12)

Die Reihenfolge der einzelnen Priifschritte ist unbe-
dingt einzuhalten.

Zu 1:

Liegt ein Eingriff vor?

UNB priift

- Zustand von Naturhaushalt und Landschaftsbild
auf der Abbaufliche und in deren Umgebung
(Lage der Abbaufliche und Ihre Bedeutung im
Naturraum)

Voraussetzung fiir eine Priifung des Zustands ist das
Vorliegen einer fachgerechten Bestandsaufnahme

" der vorhandenen Okosysteme und ihrer natur-

raumtypischen Ausprigung sowie ggfs. darauf auf-
bauende Erfassungen bestimmter Indikatorarten
(siehe auch Bestandsaufnahme des Landschaftsrah-
menplans).

- voraussichtliche Auswirkungen des Vorhabens
auf Naturhaushalt und Landschaftsbild
=Verinderung der Gestalt/ Nutzung von

Grundflichen
=Erheblichkeit von Beeintrichtigungen
= Ausdehnung der Auswirkungen
(betroffene Grundflichen)

Voraussetzung fiir die Priifung der Auswirkungen

sind neben der o.g. Bestandsaufnahme genaue

Kenntnisse tiber Art, Umfang und Ablauf des Torf-

abbauvorhabens.

Zu 2:

Sind die zu vermutenden Beeintrichtigungen ver-

meidbar?

UNB priift

- obdie im Antrag vorgesehenen Vorkehrungen
zur Vermeidung d. Beeintrichtigung fithren
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- ob andere (bessere) oder zusitzliche Aus-
 gleichsmainahmen denkbar sind und wenn ja,
welche?

(Priifung unter dem Vorbehalt der Zuléssigkeit des
Vorhabens, die spater entschieden wird / siehe
Zu4.)

Zu 3:
Sind die voraussichtlich unvermeidbaren erhebli-
chen Beeintrichtigungen ausgleichbar?

UNB priift :

- obdieim Antrag vorgesehenen Mafinahmen da-
fiir sorgen, daR3 keine erheblichen Beeintichti-
gungen zuruickbleiben (Ausgleich erreicht).

- ob andere (bessere) oder zusitzliche Aus-
gleichsmainahmen denkbar sind und wenn ja,
welche?

(Priifung unter dem Vorbehalt der Zulissigkeit des
Vorhabens, die spiter entschieden wird / siehe
Zu4.) '

Zu 4:

Sind die Belange des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege bei nicht ausgleichbaren Beeintrich-
tigungen vorrangig gegeniiber den Interessen an
der Durchfithrung des Torfabbaus?

UNB priift

- Vermeidbarkeit der Beeintrichtigungen

- Ausgleichbarkeit von unvermeidbaren erheb-
lichen Beeintrichtigungen

- Vorrangigkeit der Naturschutzbelange oder des
Eingriffs bei Nichtausgleichbarkeit der
Beeintrichtigungen.

UNB entscheidettuiber die Zulasmgken des Eingriffs.

Zu 5:

Welche Ersatzmafinahmen sind bei nichtausgleich-
baren Beeintrichtigungen eines zuldssigen Eingriffs
moglich und notig?

UNB priift

- ob die im Antrag vorgesehenen Ersatzmafinah-
men ausreichen, um die verlorengegangenen
Werte in (moglichst) dhnlicher Art und Weise
wiederherzustellen.

- obandere (bessere) oder zusitzliche Ersatzmaf-
nahmen erforderlich sind und wenn ja, welche?

UNB entscheidet, welche Ersatzmafnahmen an
welcher Stelle erforderlich sind.

Die Priiffungen und Entscheidungsschritte der unte-
ren Naturschutzbehorde zu 1. bis 5. flieBen in die
abschlieBende Entscheidung iiber die Genehmi-
gungsfihigkeit des Torfabbauvorhabens gem. § 19
NNatG ein.
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5. Ausblick

Das Niedersichsische Moorschutzprogramm in sei-
nem Inhalt und die Eingriffsregelung in ihrer An-
wendung spiegeln die jeweilige Wertsetzung wi-
der, die die Gesellschaft dem Moorschutz beimift.
Diese Wertsetzungen sind dem Zeitgeist unterwor-
fen und deshalb wandelbar. Wie man an der Ent-
wicklung des Moorschutzes in den letzten 50 Jah-
ren unschwer erkennen kann, haben sich dessen
Ziele vollig verindert.

Wenn wir bedenken,

- dazu Zeiten des Moorschutzgesetzes - das ja ei-
gentlich ein Moorabbaugesetz war - bekannter-
mafien die Zielsetzung bestand, unkultiviertes
Hochmoor urbar zu machen,

- daB das Niedersichsische Bodenabbaugesetz
von 1972 - das zwar Bodenabbaugesetz hief3, je-
doch ein Gesetz zum Schutz von Natur und
Landschaft vor Bodenabbau war - Eingang in das
NNatG gefunden hat,

- da das Niedersichsische Moorschutzpro-
gramm als politischer Wille der Landesregie-
rung im Jahre 1981 einen groflen Teil der noch
naturnahen Hochmoore vor dem Abbau schiit-
zen und einen Teil der im Abbau befindlichen
Moore renaturieren wollte, um gleichzeitig die
Torfabbauwirtschft verstirkt auf die landwirt-
schaftlich genutzten Flichen zu lenken,

- daR wir heute nur noch Restbestinde des ehe-
mals in Norddeutschland weijt verbreiteten
Hochmoorgriinlands haben, weil es durch Torf-
abbau mit zumeist Sandmischkultur als Folge-
nutzung, durch Intensivierung der landwirt-
schaftlichen Nutzung und damit beschleunig-
ten Zersetzung des Torfsubstrats bis hin zum
Tiefpfliigen oder Kuhlen in groflem Stil zerstort
worden ist,

miissen wir uns seitens des Naturschutzes fragen,

wie wir zuktnftig dem Umstand begegnen wollen,

da

- einerseits viele private Eigentiimer von Hoch-
moorgrinland ein vehementes Interesse an der
Intensivierung der landwirtschaftlichen Nut-
zung dieser Flichen haben und aus diesen Grin-
den ihre Grundstiicke zum Abbau verpachten
oder auf eigene Kosten kuhlen

- und andererseits politische Programme bis auf
EG-Ebene mit erheblichen finanziellen Aufwen-
dungen gefahren werden, eben solche intensiv
genutzten Standorte wieder aus der Produktion
herauszubekommen.

Anschrift des Verfassers:
Hans Meier

Bez.-Reg. Weser-Ems
Theodor-Tantzen-Platz 1
2900 Oldenburg
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Erfahrungen mit der Genehmigungspraxis
Bericht aus Sicht eines Naturschutzverbandes

Von R. Lohmer

Vorbemerkung

Die eingehende Beschiftigung mit den Hochmoo-
ren in Niedersachsen fiihrt sehr schnell zu der Ein-
sicht, dafd alle individuelle Eigenarten bzw. spezifi-
sche Problematiken aufweisen, die auf ihrer Ge-
nese, ihrer 6kologischen Substanz oder ihrer histo-
rischen und aktuellen Nutzung beruhen. Hieraus
ergibt sich zwangsliufig, da} das Thema Torfabbau
und Genehmigungspraxis eigentlich kaum pau-
schal darstellbar ist. Allein zum Komplex ,Totes
Moor“ bei Neustadt a. Rbge. wire stundenlang zu
referieren, um Tatbestinde, Versiumnisse oder
Sachzwinge zu erldutern, die zu Lasten von Politik,
Verwaltung und Abbauunternehmen gehen und
um die Ohnmacht des ehrenamtlichen Naturschut-
zes aufzuzeigen. Der vorgegebene Zeitrahmen er-
laubt keine Detaildarstellung, so dal doch pau-
schale Wertungen erfolgen miissen.

Genehmigungsverfahren, Torfabbau
und Aufsicht

Die nach § 29 BNatSchG anerkannten Verbinde
miissen nach derzeitiger Rechtslage an Genehmi-
gungsverfahren nur dann beteiligt werden, wenn
es sich bei den Antrigen zum Torfabbau um Befrei-
ungen in Schutzgebieten handelt. Hieraus ergibt
sich, daf} die Verbinde lingst nicht zu allen Antri-
gen gehort werden. Dies ist ein Mangel und in vie-
len Fillen auch Ursache fiir Auseinandersetzungen
mit der Verwaltung und der Torfindustrie. Wenn
man den Koalitionsvereinbarungen der neuen Lan-
desregierung glauben schenken darf, dann wird
sich hieran wohl in absehbarer Zeit etwas dndern.
Durch die Einfithrung der Verbandsklage und der
Behandlung als Triger offentlicher Belange kann
die Position der Verbinde auch bei Abbauverfah-
ren erheblich verbessert werden. Die frithzeitigere
Beteiligung ist eine alte Forderung nach einer vor-
gezogenen und damit effektiveren Mitarbeit des eh-
renamtlichen Naturschutzes.

Fir die Verfahren, an denen der BUND beteiligt
war, lif3t sich feststellen, da3 Einwendungen voll,
teilweise oder gar nicht beriicksichtigt worden
sind. Die Ursachen hierfiir liegen z.T. an den vor-
handenen Sachzwingen (Rechtsgrundlagen), die
eine 6kologisch orientierte Entscheidung nicht zu-
gelassen haben, aber auch zu einem erheblichen
Teil an der unterschiedlichen Handhabung von An-
trigen durch die Genehmigungsbehorden. Nichtin
allen Verwaltungen war in der Vergangenheit er-
kennbar, dafl die Belange des Naturschutzes und
der Landschaftspflege die notwendige Berticksich-
tigung bei den Genehmigungen gefunden haben.
Dieser Vorwurf geht nicht so sehr in Richtung der
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jeweiligen Naturschutzabteilung, sondern betrifft
die Gesamtbehorde oder auch die politische Fiih-
rung, die in vielen Fillen Wirtschaftsinteressen
nachgegeben haben.

Zu den Genehmigungen selbst ist anzumerken,
das3, soweit sie nach den neueren Vorgaben erteilt
bzw. ubergeleitet worden sind, Unzufriedenheit
vielfach in den Zeitvorgaben besteht. Viele Kon-
flikte ergeben sich daraus, dafl insgesamt noch zu
lange abgebaut werden darf. Dadurch sind z.B.
auch in hochrangig schutzwiirdigen Mooren des
internationalen Feuchtgebietes ,Diepholzer Moor-
niederung“ noch tiber die Jahrtausendwende hin-
weg Storungen bzw. Sachzwinge gegeben, die eine
abschliefende Entwicklung der wichtigen Hoch-
moorkomplexe nicht méglich machen. Ein weite-
rer Punkt ist, da aufgrund der Abbauleitplanung
immer wieder der Fall eintritt, dafd Flichen, die sich
nach vorausgegangenem Abbau gerade wieder zu
einem Biotop entwickelt haben, erneut in Abtor:
fung genommen werden - ein Vorgang, der emotio-
nal beriihrt und Ursache fiir Kontroversen ist.

Zum Thema gehort auch die Frage der Kontrolle
des Torfabbaus und die Einhaltung der Auflagen.
Hierzu ist anzumerken, daf} es vielfache Verstofde
gibt. Schwerwiegend sind das Anstechen des mine-
ralischen Untergrundes oder der Ausbau von Gri-
ben bis in den Mineralboden hinein. Derartige Ver-
stofde werden so oft beobachtet, dafd man bei vielen
Unternehmen den Eindruck hat, daf3 diese Tatbe-
stinde als ,Kavaliersdelikt“ gesehen werden. Die
Genehmigungsbehorden sind aufgrund der perso-
nellen Defizite hiufig gar nicht in der Lage, den Ab-
bau in der notwendigen Intensitit zu beaufsichti-
gen. Mitunter fehlt aber auch der Wille, energisch
gegen die Versto3e vorzugehen.

Zusammenfassend la3t sich sagen, dad aus Sicht des
BUND die Erfahrungen mit der Genehmigungspra-
xis und dem Torfabbau sehr heterogen sind. Neben
besonders negativen Beispielen (s. Totes Moor)
gibt es auch Moore, wo man sich im Laufe der Jahre
und aufgrund der verbesserten Position des Natur-
schutzes in der Offentlichkeit zusammengerauft
bzw. arrangiert hat und mitunter sogar auch ge-
meinsam MafSnahmen fiir den Arten- und Biotop-
schutz durchfiihrt. Insgesamt ist aber festzustellen,
daR3 es in allen Mooren mehr oder weniger grofie
Konflikte mit dem Abbau gibt. Dies liegt in der Na-
tur der Sache und wird auch so bleiben.

Moorschutz: Programmfortschreibung

und Einschitzung
der Renaturierung/Regeneration
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Die Genehmigungspraxis und der Torfabbau ste-
hen in einem engen Zusammenhang mit den Vor-
gaben des Moorschutzprogramms. Es erscheint
sinnvoll und auch notwendig, noch ein paar An-
merkungen zu dem Programm aus Sicht des BUND
zu machen.

Die Abstimmungen im Moorschutzprogramm I ba-
sieren auf der Moorbegutachtung aus den Jahren
1977 -1979.1Im Vorwort des Gutachtens weisen die
Autoren ausdriicklich auf eine wesentliche Schwi-
che hin, die in der insgesamt unvollstindigen und
ungleichgewichtigen Beriicksichtigung der Fauna
zu suchen ist. Es sind zwar die Daten von Vogeln,
Amphibien, Reptilien, Libellen und Grof3schmet-
terlingen in die Bewertung eingegangen, doch gab
es damals - und gibt es auch heute nicht! - auch
nicht annihernd eine flichendeckende Ubersicht
insbesondere uber die wirbellosen Elemente der
Hochmoorfauna. Angaben tuber die landesweite
Verbreitung sogar von Vogelarten, die insgesamt
noch am besten untersucht sind, sind letztendlich
zu einem erheblichen Anteil abhingig von den
(art-)spezifischen Interessen und der Ortsansissig-
keit bzw. dem Aktionsradius der ehrenamtlichen
Melder (HECKENROTH 1985). Dieser Sachverhalt
ist auch in der Naturschutzbewertung des Moor-
gutachtens zu erkennen (Tabelle 16; BIRKHOLZ et.
al. 1980). Von den 12 Mooren der 1. Wertgruppe ge-
horen 5 in das Gebiet der ,Hannoverschen Moor-
geest“ und 3 zur ,Diepholzer Moorniederung®. Un-
ter den 20 hochstbewerteten Mooren befinden
sich 11 (55 %), die in diese Naturriume gehoren.
Dies ist kein Zufall oder ein Nachweis dafiir, daf3 es
Hochmoore in hoher Qualitit nur noch zwischen
Hannover und dem Diimmer gegeben hat. Es ist
vielmehr auf eine grofdere Datenfiille im stadtnahen
Bereich (s. Bissendorfer, Otternhagener Moor) aber
auch ganz besonders auf die Kartierungsarbeiten
der FAM in den 70er Jahren zuriickzufithren (LOH-
MER, 1983).

Diesen Sachverhalt muf3 man ganz einfach sehen.
Es ist sicher zuzugegen, dal unter den damaligen
zeitlichen und politischen Rahmenbedingungen
eine umfassendere Begutachtung der Hochmoore
nicht moglich war. Es ist aber festzustellen, daf3 die
auf dieser Bewertung basierenden Abstimmungen
ungeniigend waren. Hieraus ergibt sich die Forde-
rung nach einer Neubewertung bzw. Fortschrei-
bung der Begutachtung, die fachlich auch damit zu
begriinden ist, daf3 seit der ersten Inventur inzwi-
schen mehrals 10 Jahre vergangen sind. Bzgl. der zu
erfassenden Fauna wird eine Abstimmung erfor-
derlich sein, die Einvernehmen herstellt iber die zu
kartierenden Arten (ZUCCHI, 1990). Ganz sicher
wird es aber erforderlich sein, iiber die geologisch
definierte Hochmoorgrenze hinauszugehen und
die 6kologisch so eminent wichtigen Randzonen in
die Untersuchungen mit einzubeziehen.

Die Aktualisierung des Naturschutzwertes der
Hochmoore einschlieflich der Randzonen wird in
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vielen Fillen eine Neuorientierung bzgl. der Abtor-
fung ergeben. Fachlich ist diese Forderung vollauf
gerechtfertigt, denn die kritische Bilanz der vergan-
genen 10 Jahre ergibt doch, dafl mit den bisherigen
Zielsetzungen, landesweit gesehen, die notwen-
dige Vernetzung hochmoortypischer Lebensriume
nicht erreicht werden kann.

Bei Auseinandersetzungen um den Torfabbau wird
seitens der Torfindustrie in jingerer Zeit verstirkt
darauf hingewiesen, dad Abgrabungen nur noch an
solchen Standorten erfolgen, die mit dem vegetati-
onskundlich definierten Begriff ,Hochmoor
nichts mehr gemein haben, und daf3 die nach einer
Abtorfung zuriickgelassenen bzw. wieder herge-
richteten Flichen eine hochmoortypischere Sub-
stanz aufweisen wiirden. Diese sehr verkiirzte Dar-
stellung der Problematik kann natiirlich nicht ohne
Widerspruch bleiben. In den Diskussionen um die
Abtorfung werden Stillstandskomplexe, Degenera-
tionsstadien, Moorheiden, Bentgrasflichen, Hand-
torfstichbereich oder Bruchwilder auf Hochmoor
mitunter als wenig wertvoll fiir den Arten- und Bio-
topschutz hingestellt. Das kann zumindest aus zoo-
logischer Sicht nicht akzeptiert werden. Es sind vor
allem die Entomologen, die im Rahmen von Pflege-
manahmen (Entkusselung, Wiedervernissung
etc.) immer wieder auf die besondere Bedeutung
von schwach verbuschten Handtorfstichen z.B. fiir
den Moosbeerenbliuling verweisen, der nur hier
die kleinklimatischen Voraussetzungen fiir sich fin-
det.

Die Gefihrdung des Biotops ,Bruchwald“ in Nie-
dersachsen zeigt der Naturschutzatlas bzw. die Bio-
topkartierung der Fachbehorde auf. Durch wasser-
bauliche und agrarstrukturelle MaRnahmen und
nachfolgende Nutzungsintensivierung sind viele
Bruchwilder beseitigt worden. Fiir die an diesen
Lebensraum gebundenen Organismen, insbeson-
dere auch Insekten, stellen verbuschte Hochmoor-
flichen heute vielfach Rickzugsgebiete dar, die es
unbedingt zu schiitzen gilt und die nicht einer Ab-
torfung preisgegeben werden diirfen, weil sie
yswertlos“ bzw. ,hochmooruntypisch“ sind.

Es ist zu fordern, daf} in Genehmigungsverfahren
mehr die gesamtdkologischen Zusammenhinge
berticksichtigt werden. Hochmoorflichen haben
als Naturriume heute eine andere Bedeutung fiir
den Landschaftshaushalt als noch vor 20 oder 30
Jahren, als die Ausriumung noch nicht so weit fort-
geschritten war.

Den Verlauf der Renaturierung von Abtorfungsfl-
chen kann z.Z. niemand abschliefend beurteilen.
Sicher ist, daR Feuchtlebensriume auf Moorunter-
grund geschaffen werden, auf denen Fauna und
Flora eine Sukzession durchlaufen werden. Etwas
besser lassen sich z.Z. die Entwicklungen auf nicht
industriell abgebauten Hochmoorflichen beurtei-
len. Langjihrige Erfahrungen in der Moorpflege zei-
gen ermutigende Ansitze. Oberflichennah ver-
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niflte Flichen in ,heiler Haut“ und ,biuerliche
Handtorfstichbereiche“ weisen z. Teil eine erfreuli-
che Substanz an Hochmoorelementen auf. Sie sind
aber auch aufgrund eigentlich standortfremder Or-
ganismen hoch einzuschitzen. Belege fiir diese
Aussagen finden sich insbesondere im Regierungs-
bezirk Hannover bzw. in den vom BUND und der
FAM in Zusammenarbeit mit der Verwaltung ge-
pflegten Hochmooren. Sie bestitigen nochmals,
daR® Entscheidungen iiber Abtorfung und Renatu-
rierung sorgfiltig abzuwigen sind.

In Anerkennung der komplexen Problematik, die

mit dem industriellen Torfabbau, aber auch mit der

Pflege und Entwicklung von Hochmoorschutzge-

bieten verbunden ist, kann aus Sicht des BUND die

Bilanz des bisherigen Moorschutzes nicht positiv

ausfallen. Die Anstrengungen fiir mehr Effektivitit

im Arten- und Biotopschutz miissen verstirkt wer-

den. Die Forderungen an Politik und Verwaltung

lassen sich in etwa wie folgt zusammenfassen:

1. Das Moorschutzprogramm muf3 aktualisiert
werden. Die Aussagen miissen uberprift und
grof3rdumig den Okologischen Notwendigkei-
ten angepafit werden.

2. Genehmigte Abtorfungen sind stirker als bisher
zu kontrollieren. Neue Genehmigungen sind
differenzierter als bisher zu priifen.

3. Bei Schutzgebietsausweisungen miissen Rand-/
Ubergangsbereiche eine stirkere Beriicksichti-
gung finden. Viele bestehende Gebiete sind zu
erweitern. Eine grof3riumige Vernetzung ist an-
zustreben.

4. Der Zustand vieler Moorschutzgebiete ist wenig
erfreulich. Viele dienen nur der Schénung der
Flichenstatistik. Es besteht ein erhebliches Defi-
zit an spezifischer Fachplanung sowie an Pflege-
und Entwicklungsmainahmen, fiir die hiufig

noch nicht einmal die verwaltungsrechtlichen
Genehmigungsverfahren abgeschlossen sind
(z.B. wasserrechtliche Verfahren fiir die Wie-
derverndssung).
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Erfahrungen mit der Genehmigungspraxis -
Bericht aus Sicht der Torfindustrie

Von H. Falkenberg

Eine Reihe von Problemen in der Genehmigungs-
praxis resultierte in den zuriickliegenden Jahren,
aber auch noch heute, aus den sogenannten Altge-

nehmigungen, die vor 1972, d.h. vor Inkrafttreten

des Bodenabbaugesetzes erteilt wurden. Ich will
auf diesen Komplex kurz der Vollstindigkeit halber
eingehen.

Bekanntlich bestand fiir den Rohstoff Torf im Ge-
gensatz zu allen anderen oberflichennahen Roh-
stoffen bereits sehr friithzeitig eine gesetzliche Rege-
lung. Mit der aus heutiger Betrachtungsweise si-
cher irritierenden Bezeichnung ,Moorschutzge-
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setz“ wurden erstmals im Jahr 1913 gesetzliche Re-
gelungen fiir die industrielle Torfgewinnung erlas-
sen. Ziel dieser Gesetzgebung war es, den Torfab-
bau so zu regeln, daf} im Anschluf daran eine vor-
teilhafte land- oder forstwirtschaftliche Nutzung
gesichert wurde. Auf Basis dieser Moorschutzge-
setze und vor dem Hintergrund des gesamtgesell-
schaftlichen und politischen Interesses an einer
moglichst ziigigen Moorkultivierung nach voran-
gegangener Torfgewinnung war die Erlangung
neuer Torfabbaugenehmigungen fiir die Torfbe-
triebe kein besonderes Problem.
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Diese Situation dnderte sich schlagartig mit dem Er-
la3 des Niedersichsischen Gesetzes zum Schutz der
Landschaft beim Abbau von Steinen und Erden,
kurz genannt Bodenabbaugesetz, vom 15. Mirz
1972. Leider enthielt dieses Gesetz keine klare
Ubergangsregelung fiir die bereits nach Moor-
schutzgesetz genehmigten Altabbauten. Es ergab
sich deshalb sehr schnell eine Diskussion iiber die
Frage, ob mit dem Inkrafttreten des Niedersichsi-
schen Bodenabbaugesetzes auch die alten Geneh-
migungen ,gegenstandslos geworden und damit
neue Genehmigungsverfahren zwingend erforder-
lich sind. Zur Vermeidung gerichtlicher Auseinan-
dersetzungen wurde schlieflich vom Landwirt-
schaftsministerium mit Runderlat vom 20.3.1976,
also 4 Jahre nach Inkrafttreten des Bodenabbauge-
setzes, eine vereinfachte Uberleitung bestehender
Genehmigungen nach Moorschutzgesetz in solche
nach Bodenabbaugesetz vorgesehen.

Dieser Runderlaf3 enthielt im wesentlichen fol-

gende Regelungen:

1. Die Genehmigungsinhaber waren von den zu-
stindigen Landesbehorden aufzuforndern, die
Uberleitung zu beantragen (es mufRten also die
Landkreise, und nicht die Genehmigungsinha-
ber die Initiative ergreifen!).

2. Im Regelfall war die erginzende Regelung nach
Bodenabbaugesetz durch einen einfachen Stem-
pelaufdruck zu erteilen.

3. Zusitzliche Auflagen oder Anderungen beste-

' hender Auflagen waren nur im Einvernehmen
moglich. ;

4. Nur in besonders begriindeten Ausnahmefillen
sollte ein neues Genehmigungsverfahren
durchgefithrt werden koénnen.

10 Jahre nach Inkrafttreten des Bodenabbaugeset-
zes, also 1982, wurde im Verbandsbereich eine Er-
hebung tber die abbaurechtliche Situation erstelit.
Seinerzeit lagen Genehmigungen nach den Moor-
schutzgesetzen fiir insgesamt rd. 20 000 ha vor. Da-
von sind gemif Runderlaf iibergeleitet worden na-
hezu 10000 ha. Die Uberleitung beantragt, aber
nicht durchgefiihrt wurde fiir ca. 8000 ha, nicht be-
antragt wurde die Uberleitung fiir weitere rd. 2.000
ha.

Inzwischen sind wir wieder 8 Jahre weiter, einige
weitere Uberleitungen oder Anpassungen in Form
von entsprechenden Neugenehmigungen sind in-
zwischen erfolgt, andere Altabbauten sind inzwi-
schen beendet worden.

In der ,,Schwebe“ diirften aber immer noch rd. ca.
4000 ha ,Alt-Abbaufliche“ sein und das, obwohl
sich die betroffenen Torfwerke seit nunmehr vie-
len Jahren um eine entsprechende Anpassung bzw.
Neuerteilung von Genehmigungen dieser Altab-
bauten bemiihen. Zum Teil wurden auch neue Ge-
nehmigungsverfahren, z.B. wegen einer Ausdeh-
mung oder Vertiefung des Torfabbaus beantragt.
Dem Verband sind Fille bekannt, in denen seit tiber
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10 Jahren ein Genehmigungsverfahren anhingig
und noch nicht abgeschlossen ist. Die be§onder?re
Problematik liegt darin, da in der Regel' eineverdn-
derte Folgenutzung oder eine Einschrinkung QCr
Torfgewinnung verlangt wird. Daraus ergeber} 51c'h
zwangsliufig Entschidigungsfragen im Verha.l'ltms
der torfabbauenden Betriebe zu den Grundstiicks-
eigentiimern, aber auch zu dem Land Niedersgch-
sen. Hier geht es aber letztlich um seh_r sp‘emel‘le
und diffizile juristische Fragen, auf die ich in d.1e-
sem Referat nicht niher eingehen kann. Es bleibt
aber festzustellen, daf3 ca. 50 % der Fiche mit Altge-
nehmigungen bis 1982 tibergeleitet wurden unq
zwar ohne wesentliche Anderungen des Genehm.l-
gungsinhaltes, also auch der Folgenutzung. W%e
weiter ausgefiihrt, sind seither ca. 6000 ha an die
neue Gesetzesgrundlage angepafit worden. Diese
Verfahren waren aber bzgl. der zusitzlich zu erstel-
lenden Planungsunterlagen und insbesondere we-
gen flichen- und tiefenmasiger Einschranl::ung Qer
Torfgewinnung mit z.T. sehr erheblichen finanziel-
len Belastungen fiir die betroffenen Werke Verl)un-
den. Dies gilt auch fiir die noch in ,Schwebe“ be-
findlichen geschitzten restlichen 4000 ha Altge-
nehmigungen. Es liegt auf der Hand, daf3 d1e§e un-
terschiedliche Behandlung wegen der damit ver-
bundenen Wettbewerbsverzerrungen bei den bp—
troffenen Werken auf Unverstindnis gestoﬁefl ist
und verstindliche Verirgerung wegen der zusitzli-
chen wirtschaftlichen Belastung hervorgerufen
hat. Ausgeklammert ist in den meisten flie_ser Fille
noch die Entschidigungsfrage fiir die mit einer ver-
inderten Folgenutzung verbundenen Belastungen.
Mit dieser Frage werden sich zu gegebener Zeit
wahrscheinlich die Gerichte zu befassen haben.

In einigen wenigen Fillen ist es aber mt‘)g!igh gewe-
sen, die Folgenutzungsfrage im gegenseitigen Em
vernehmen zu 16sen. Dies war aber nur dann mog-
lich, wenn von beiden Seiten konstruktiv und mit
Kompromibereitschaft eine Losung angestrebt
wurde. In diesem Zusammenhang muf$ angemerkt
werden, daR die differenzierte Behandlung der Alt-
fille, jedenfalls in der Regel, nicht etwa von stgrk
unterschiedlichen Sachlagen ausgeht; es lassen sich
aber klare regionale Abgrenzungen aufzeigen.

Ich komme nun zu dem Bereich der Neugepehmi-
gungen nach Bodenabbaugesetz bzw. seit 1981
nach dem Niedersichsischen Naturschutzgeset'z.
Verstindlicherweise war die Genehmigqngsprams
zunichst auch von gewissen Unsicherheiten in der
Auslegung betroffen. Es kam hinzu, d_aﬁ Fachleutfz
sowohl im Planungsbereich als auch im Geneh_m1-
gungsbereich, also bei den Landkreisen, noch nicht
so zahlreich vorhanden waren. Gleichwohl ha}ben
sich aber auch hier wieder Auffilligkeiten hin§1c1}t-
lich der regionalen Konzentration von Scthemg-
keiten in der Genehmigungspraxis aufgezeigt. Igh
will hier aber nicht zu sehr in die Vergangenheit
blicken, sondern mich auf die Schilderung der Si-
tuation beschrinken, wie sie sich seit Veroffentli-
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chung der ,, Verwaltungsvorschriften Bodenabbau®
im Juni 1988 (RdErl. d. ML v. 6.5.1988 -
409 22 443 /3-3-) darstellt.

Nach wie vor unbefriedigend ist die Dauer des Ge-
nehmigungsverfahrens. Von Ausnahmen abgese-
hen liegen auch heute noch zwischen Antragstel-
lung und Genehmigung mehrere Jahre. Es ist sicher
einzuriumen, daf eingereichte Antragsunterlagen
nichtimmer vollstindig und somit fiir eine sachge-
rechte Beurteilung und Entscheidung nicht ausrei-
chend sind. Hier miiiten aber die Verwaltungsvor-
schriften Bodenabbau bei vollstindiger Anwen-
dung Verbesserungen bringen.

Wesentliche Vorklidrungen, auch iiber Ausfithrung
und Umfang der einzureichenden Planungsunterla-
gen, kann das Beratungsgesprich bringen, das ei-
nem formlichen Genehmigungsverfahren vorge-
schaltet werden kann. Von dieser Moglichkeit
sollte jedenfalls bei grofReren Abbauvorhaben aus
meiner Sicht immer Gebrauch gemacht werden,
zumal die Einschaltung der Fachbehorde fiir Natur-
schutz und des Niedersichsischen Landesamtes fiir
Bodenforschung in einem moglichst frithen Sta-
dium hilfreich sein und das Verfahren beschleuni-
gen kann.

Die Frage der Vollstindigkeit der Antragsunterla-
gen ist in dem Runderlafd unter der Ziffer 2.3 ange-
sprochen; danach hat die Untere Naturschutzbe-
horde innerhalb von 4 Wochen nach Eingang des
Antrags dem Interessenten schriftlich mitzuteilen,
ob aus ihrer Sicht der Antrag vollstindig ist oder ob
ggf. noch weitere Unterlagen erforderlich sind.

Nach Ziffer 5.2 des Runderlasses soll eine abschlie-
Bende Entscheidung tiber einen Bodenabbauantrag
innerhalb von 6 Monaten erfolgen; anderenfalls ist
dem Antragsteller ein Zwischenbescheid unter An-
gabe der Verzégerungsgriinde und der voraussicht-
lichen Dauer des Verfahrens zu erteilen. Wenn wir
von dieser 6-Monats-Regelfrist auch noch weit
entfernt sind, so ist doch zu hoffen, daf3 bei der an-
gekiindigten besseren personellen Ausstattung der
Genehmigungsbeh6rden und bei konsequenter
Nutzung des Vorgesprichs und entsprechend sorg-
filtiger Ausarbeitung der Genehmigungsunterla-
gen erhebliche Verkiirzungen moglich sein wer-
den.

In einem weiteren - man kann fast sagen ehemali-
gen - Problembereich haben die Verwaltungsvor-
schriften Bodenabbau bereits gewirkt. Bis auf we-
nige Fille konnte inzwischen bzgl. der Genehmi-
gungslaufzeit zwischen den Beteiligten Einverneh-
men erzielt werden. Probleme zu kurzer Abbaube-
fristungen fiir Torfgewinnungsbetriebe liegen auf
der Hand; sie fithren zu einer Verschleuderung des
Rohstoffes und sind deshalb sowohl aus betriebs-
wirtschaftlicher als auch aus volkswirtschaftlicher
und letztlich auch aus Naturschutzsicht nicht ak-
zeptabel. Dies kommt auch im 2. Absatz der Ziffer
5.6 des Runderlasses zum Ausdruck, in dem es
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heif3t: ,Die Befristung des Bodenabbaues soll einer-
seits die Belange des Naturschutzes und Land-
schaftspflege, andererseits die volkswirtschaftlich
sinnvolle und sparsame Nutzung des Rohstoffes so-
wie die betrieblichen Belange des Antragstellers
beriicksichtigen.. Wenn sich im Laufe des Abbaues
zeigt, daf3 die Befristung im Interesse einer sinnvol-
len und sparsamen Rohstoffnutzung zu eng ist, soll
die Untere Naturschutzbehorde die Genehmigung
angemessen verlingern.“

Hier haben sich, wie bereits gesagt, bis auf ganz we-
nige Ausnahmen, inzwischen sachgerechte Losun-
gen gefunden, zum Teil auch, wo dies betrieblich
moglich war, unter Bildung von Abbauschnitten.
Nichtunerwihntlassen mochte ich die im Hinblick

‘auf den Faktor Zeitdruck immer wieder angespro-

chenen Mindestabbauverpflichtungen in staatli-
chen Pachtvertrigen. Auch hier gibt es inzwischen
einen Runderlafd des ML, der eine flexiblere Hand-
habung dieses Regelungskomplexes ermoglicht.

Gewisse Probleme bereitet nach wir vor der Kom-
plex Sicherheitsleistungen. Leider sind die Bemii-
hungen des Verbandes, hier zu einer Vereinheitli-
chung bzw. zu einer wirtschaftlich leichter zu ver-
kraftenden Regelung zu kommen, noch nicht er-
folgreich verlaufen. Wir werden versuchen, mit
neuen Vorschlidgen hier noch einmal Bewegung in
die Diskussion zu bringen.

Im Zusammenhang mit der Anwendung der Ein-
griffsregelung bei Torfabbau auf landwirtschaftlich
genutzten Hochmoorflichen ist in letzter Zeit ein
Regelungsbedarf zur landeseinheitlichen, fachlich
begriindeten Anwendung deutlich geworden. Da-
bei muf anstelle einer sehr pauschalen Ausgleichs-
forderung auf den konkreten Naturschutzwert der
zum Torfabbau beantragten Fliche, der in Abhin-
gigkeit von der Nutzungsintensitit sehr stark
schwankt, abgestellt werden. Eine landeseinheitli-
che Regelung muf} baldmoglichst erfolgen, um die
aufgetretenen Verunsicherungen abzubauen und
KurzschluBhandlungen bei Landwirten zu verhin-
dern. Die ist eine ganz vordringliche Aufgabe fiir
den Arbeitskreis Moornutzung / Landespflege.

Es bleibt zum Schluf ein Problemkomplex von be-
sonderem Gewicht fiir unseren Wirtschaftszweig
und die optimale rohstoffwirtschaftliche Nutzung
von Torflagerstitten. Es geht hier um die Abbau-
tiefe, bzw. um die nach Beendigung des Torfab-
baues zuriickzubelassende Restmoorschicht bei
vorgesehener Hochmoorregeneration. ;

Der Forderung, daf auf der Fliche eine Stauschicht
aus gewachsenem Hochmoortorf in mindestens 50
cm Stirke bestehen bleiben soll, kann grundsitz-
lich zugestimmt werden. Probleme ergeben sich
aber immer dann, wenn in der Abbaufliche mine-
ralische Riicken oder Kuppen anstehen; werden
diese Erh6hungen zum Bezugspunkt fiir eine 50 cm
starke Stauschicht angesetzt, fiihrt dies zu einer
ganz erheblichen Einschrinkung der Rohstoffnut-
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zung auf der Gesamtfliche. In die gleiche Richtung
wirkt die generelle Forderung, dal Entwisserungs-
griben nur so angelegt werden diirfen, dafl unter
der Grabensohle eine Stauschicht von 50 bzw. 30
cm (bei GrundwasseranschluR) aus stark zersetz-
tem Hochmoortorf bestehen bleibt.

Diese generellen Vorgaben miissen fiir eine flexible
Anwendung geoffnet werden, die den jeweiligen
speziellen Verhiltnissen eines Abbauvorhabens ge-
recht wird. Bei einer moglichst vollstindigen Nut-
zung des Lagerstitteninhaltes wird es auch kiinftig
unvermeidbar sein, daf} sowohl der Staukorper in
der Fliche, als auch der Staukorper unter der Gra-
bensohle kleinflichig unterschritten bzw. der mi-
neralische Untergrund angeschnitten wird. Es
sollte baldmaoglichst eine fachliche Abklirung der

damit verbundenen Fragen erfolgen. Ich bin sicher,
daB sich hier Wege finden lassen, die aus unserer
Sicht dringend erforderlich sind, ohne die Belange
und Erfordernisse des Naturschutzes zu gefihrden.

Noch ein letzter Aspekt und ebenfalls eine Frage-
stellung an die Moorkunde: Sollte man bei laufen-
den oder neu zu genehmigenden Torfabbaumasf-
nahmen nicht auch stirker Moglichkeiten und
Chancen nutzen, die eine Niedermoornaturierung
oder auch die Neuanlage von Waldgebieten ermog-
lichen?
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Erfahrungen mit der Genehmigungspraxis
Bericht aus Sicht eines Landkreises

Von P. Brieber

Nachdem in den vorausgegangenen Beitrigen das
Verfahren zur Genehmigung von Torfabbauten zu-
nichst theoretisch und sodann aus der fachlichen
Sicht eines Naturschutzverbandes sowie der Tor-
findustrie dargestellt wurde, will ich versuchen,
anhand eines konkreten Beispieles aus dem Land-
kreis Nienburg/Weser darzulegen, in welchem
Ausmaf3 gerade die Landkreise als Untere Natur-
schutzbehorden bei der Genehmigung von Torfab-
bauten eine Fille widerstreitender Interessen zu
beriicksichtigen, zu bewerten und nach erfolgter
Abwigung in der Genehmigungsentscheidung ein-
zustellen haben.

Ein Blick auf das Regionale Raumordnungspro-
gramm des Landkreises zeigt, daf3 dieser in seinem
Siidteil eingebunden istin die Diepholzer Moornie-
derung und im Bereich des Uchter Moores dabei
grofflichige, seit vielen Jahren in Abtorfung be-
findliche Moorgebiete erfafdt. Ein zweiter Moor-
schwerpunkt befindet sich 6stlich der Kreisstadt
Nienburg im sogenannten Lichtenmoor; die dort
seit etwa 15 Jahren stattfindenden Versuche der
Wiederverndssung und Regeneration sind IThnen
bereits durch die Beitrige der Herren Blankenburg
und Schwaar sehr anschaulich dargestellt worden.

Der Blick in das Raumordnungsprogramm fiithrt
auch bereits den ersten Interessenkonflikt nach-
dricklich vor Augen. Dort wird ndmlich flichen-
miRig tiberlagernd sowohl der Anspruch der Roh-
stoffsicherung durch eine den Torfabbau signalisie-
rende Zackenlinie dargestellt als auch durch eine
entsprechende Schraffur die besondere Bedeutung
des Gebietes fiir den Naturschutz festgeschrieben.
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Die Naturschutzwiirdigkeit wird durch die Darstel-
lungen im Moorschutzprogramm nachhaltig unter-
mauert, wobei ich besonders auf einen dunkelrot
dargestellten Bereich im Siidwesten des Lichten-
moores hinweisen mochte, fiir den die Markierung
deutlich macht, dal hier ein Torfabbau aus der
fachlichen Sicht des Landes ausgeschlossen ist.

An dieser Stelle mochte ich kurz auf die Bedeutung
des Moorschutzprogrammes fiir die praktische Ar-
beit vor Ort eingehen. Dabei will ich weniger die
ohne Frage vorhandene fachliche Bedeutung fiir
die mit der Planung und Genehmigung beschaftig-
ten Kollegen im jeweiligen Fachamt beleuchten,
sondern den kommunalpolitischen Aspekt, der in
den bisherigen Beitrigen verstindlicherweise
noch nicht herausgearbeitet wurde, ansprechen
und vertiefen.

Im Gegensatz zu fast allen mit Fragen des Moor-
schutzes beschiftigten Behdrden und Dienststellen
sind die Landkreise in der besonderen Situation,
nicht nur als untere Verwaltungsbehorde staatliche
Aufgaben zu erfiillen und dabei in einer hierar-
chisch gegliederten Struktur gegeniiber den Mittel-
und Oberinstanzen weisungsabhingig zu sein, son-
dern zugleich auch kommunalverfassungsrecht-
lich abgesichert iiber politische Gremien - Fachaus-
schiisse, Kreisausschufl, Kreistag - zu verfiigen, die
je nach Bedeutung des Einzelvorhabens auch in die
Entscheidungen tiber die Genehmigung von Torf-
abbauvorhaben einzubeziehen sind.

An dieser Stelle sei - nur als kleiner Exkurs - auch
darauf hingewiesen, da bei der Erteilung von Bo-
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denabbaugenehmigungen auch das gemeindliche
Einvernehmen nach § 36 Baugesetzbuch einzuho-
len ist; auch dieses wird in aller Regel nach Bera-
tung in den Ausschiissen und Entscheidungsgre-

mien der Gemeinde erteilt bzw. verweigert wer-

den.

Die vorbeschriebene Konstellation fiihrt dazu, dafd
Fragen der Schutzwiirdigkeit einzelner Flichen,
der Formen einer Folgenutzung, der Wirtschaft-
lichkeit bestimmter Abbauverfahren, der wasser-
wirtschaftlichen Beeintrichtigung des Abbauberei-
ches und der Nachbargebiete und vieles andere
zum Gegenstand der Erorterung in kommunalpoli-
tisch besetzten Gremien gemacht werden. In die-
ser Situation erhilt das Moorschutzprogramm ein
besonderes Gewicht, da es - trotzt der rechtlichen
Unverbindlichkeit - doch deutlich und fiir jeder-
mann nachlesbar aufzeigt, da die Niedersichsi-
sche Landesregierung bestimmte Zielvorstellun-
gen zur Umsetzung des Moorschutzes verfolgt und
den nachgeordneten Behorden zur Beachtung an
die Hand gibt, so daR es nicht etwa jedem einzelnen
Landkreis tiberlassen wire, ob und wieviel Moor-
schutz er iin seinen Grenzen realisieren mochte.

Diese Wegweiserfunktion. des Moorschutzpro-
grammes bewihrt sich dariiber hinaus auch dann,
wenn der Landkreis bei Informationsveranstaltun-
gen vor Ort zu Beginn grofRerer Genehmigungsvor-
haben den betroffenen Riten, Landwirten, Grund-
eigentiimern und der interessierten Offentlichkeit
den Antragsgegenstand und die Zielvorstellung der
Genehmigungsbehorde erldutert. Derartige Veran-
staltungen, die vom Gesetzgeber nicht vorgesehen
sind, haben sich durchaus bewihrt, da sie einen
frithzeitigen Austausch der widerstreitenden Inter-
essen und Belange ermdoglichen und allen Beteilig-
ten ,bose Uberraschungen“ im weiteren Verfahren
ersparen helfen.

Wenn man die reine Lehre der Eingriffsregelung be-
trachtet, so miifite am Anfang eines jeden Geneh-
migungsverfahrens zunichst eine Bestandsauf-
nahme der durch den Eingriff noch nicht zerstérten
Landschaft erfolgen. Die Praxis sieht in aller Regel
ganz anders aus. Der Zustand der Flichen im Lich-
tenmoor zum Zeitpunkt der Antragstellung nach
dem Nds. Naturschutzgesetz war vielmehr der ei-
nes grofflichig seit vielen Jahrzehnten in Abtor-
fung befindlichen industriellen Betriebsstandortes.

Nicht die Abbauantrige fiir noch weitgehend in-
takte Hochmoorflichen sind das tigliche Brot der
Genehmigungsbehorde vor Ort, sondern die Tatsa-
che, daR bereits seit Jahrzehnten auf der Grundlage
des Moorschutzgesetzes Abtorfung betrieben wird.
Subjektiv verstindlich pochen die Abbauunterneh-
mer in einer solchen Situation zunidchst aufihren al-
ten Rechten, die insbesondere eine Herrichtung
der Flichen nach Abbauende zur vorteilhaften
landwirtschaftlichen Nutzung vorsahen. , Eingriffs-
regelung“, ,Sicherheitsleistung“ oder gar ,Renatu-
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rierung und Regeneration“ waren in diesen alten
Genehmigungen unbekannte Begriffe. So ist es
nicht verwunderlich, dal mit dem Inkrafttreten
des Nds. Naturschutzgesetzes im Jahre 1981 zu-
nichst auf der Ebene von Industrieverbinden und
Ministerien die Diskussion entbrannte, ob denn
diese alten Bodenabbauten gleichsam bestandsge-
schiitzt nach den alten Spielregeln fortgefiihrt wer-
den durften oder nicht. In etlichen Landkreisen
wurde diese Auseinandersetzung vor die Verwal-
tungsgerichte getragen und endete in allen mir be-
kannten Fillen mit der Rechtsauffassung, daf3 Ab-
baugenehmigungen nach dem Moorschutzgesetz
heute keine Rechtswirkungen mehr entfalten.

Durch intensive Gespriche mit den zumeist mittel-
stindischen Torfabbau-Unternehmen im Landkreis
Nienburg konnten langwierige rechtliche Ausein-
andersetzungen vermieden werden. Im Ergebnis
fanden sich alle Abbau-Unternehmer bereit, sich
den Regelungen des mittlerweile in Kraft getrete-
nen Naturschutzgesetzes zu unterwerfen und auch
fiir die bereits betriebenen Abbauten neue Geneh-
migungsantrige zu stellen.

Zuriick zum konkreten Beispielfall des Torfabbaues
im Lichtenmoor ist ein Hinweis auf die dort vor-
herrschenden Eigentumsverhiltnisse erforderlich.
Wihrend der Abbau zunichst vorrangig im Zen-
trum des Lichtenmoores aufgenommen wurde, wo
sich vor allem Eigentumsflichen der Abbau-Unter-
nehmen und eines einzelnen Grundeigentiimers
befanden, entwickeln sich die Abbau-Aktivititen
nunmehr zunehmend in die Randbereiche hinein,
die im Eigentum einer Vielzahl von Landwirten
oder landwirtschaftlichen Interessenschaften be-
stehen.

An dieser Stelle gewinnt der Nutzungskonflikt
landwirtschaftliche Folgenutzung oder Moorrege-
neration praktische Bedeutung. Die landwirtschaft-
lichen Grundeigentiimer waren in den zuriicklie-
genden Jahrzehnten grundsitzlich nur bereit, ihre
Moorflichen zur Abtorfung zur Verfiigung zu stel-
len, wenn ihnen zugleich durch den Abbau-Unter-
nehmer die ‘anschlieBende Herrichtung der Fli-
chen zur Bewirtschaftung in Sandmischkultur ver-
traglich gewihrleistet wurde.

Diese Geschiftsgrundlage ist nach Inkrafttreten des
Nds. Naturschutzgesetzes, der darin verankerten
Eingriffsregelung, der Aussagen des Moorschutz-
programmes und der vor Ort entwickelten land-
schaftspflegerischen Zielkonzepte im Regelfall ent-
fallen.

Als erstes Beispiel sei das ,Holtorfer Moor“ be-
nannt, das im siidwestlichen Randbereich des Lich-
tenmoores den letzten im Kreisgebiet verbliebenen
Hochmoorrest in ,heiler Haut“ darstellt, auch
wenn man ihm seinen naturnahen Zustand auf den
ersten Blick kaum noch ansieht. Die immer dichter
heranriickende landwirtschaftliche Nutzung sowie
der angrenzende Torfabbau haben zu einer stetigen
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Austrocknung des Moorkorpers gefithrt, so daf3
eine zunehmende Verbuschung und ein intensives
Birkenwachstum eintreten konnten. Gleichwohl
ist dieser letzte Hochmoorrest aus der Sicht des Na-
turschutzes so wertvoll, daf$ ein Eingriff in Form
der Abtorfung nicht ausgleichbar wire und diese
Mainahme gemif3 § 11 NNatG unzulissig ist. Folge-
richtig hat die Bezirksregierung Hannover diesen
Bereich unter Naturschutz gestellt, als bekannt
wurde, da auch hierfiir ein Abtorfungsantrag in
Arbeit ist. Die betroffenen Landwirte als Grundei-
gentiimer traf diese Entscheidung deshalb hart,
weil sie in Vorverhandlungen mit dem Abbau-
Unternehmen vor vielen Jahren ein Konzept zur an-
schliefenden landwirtschaftlichen Folgenutzung
erarbeitet hatten, das sich nun nicht mehr realisie-
ren liel. Auch wenn konkrete MaRnahmen noch
nicht ins Werk gesetzt waren, so darf man doch
nicht vergessen, dafl Landwirte nicht in kurzen
Zeitriumen, sondern in Generationen planen und
manch einer noch seinen Hof bewirtschaftet, derin
den 50er Jahren Moorflichen zur Sicherung der Er-
nihrung urbar machte und heute nicht verstehen
kann, daf} die unmittelbar daneben liegenden Fli-
chen jetzt seinem Zugriff fiir alle Zeit entzogen wer-
den sollen, ohne daf3 auch nur eine Entschidigung
hierfiir zu erwarten wire. Grundsitzlich gilt ndm-
lich, da Landesmittel zum Ankauf von Flichen in
Naturschutzgebieten nur dann zur Verfiigung ge-
stellt werden, wenn es sich nicht um vorher unge-
nutzte Bereiche handelte. Das zum Ausgleich von
Hirtefillen fiir derartige Fallkonstellationen aufge-
legte Programm des Landkreises fiir Odlandfli-
chen, das Kaufpreise in einer Grolenordnung von
-,40 bis -,50 DM /m? vorsieht, ist so fiir manchen
Landwirt, der tiber Jahrzehnte die Hoffnung auf zu-
kiinftiges Ackerland mit sich trug, nur schwer ak-
zeptabel.

Ahnliches gilt fiir die unmittelbar nérdlich an das
Holtorfer Moor angrenzenden Griinlandflichen auf
Hochmoor, fiir die ebenfalls konkrete Abbaupla-
nungen bereits bestanden und die als wertvolle
Pufferflichen fiir den Hochmoorbereich und zu-
dem als vorgelagertes Wiesenvogel-Biotop eben-
falls unter Naturschutz gestellt wurden, mit der
Aussage, keinen Torfabbau zuzulassen. Hier war al-
lerdings nach anfinglichem Zogern in den Reihen
der Landwirte eine durchaus positive Tendenz fest-
zustellen, zu angemessenen Preisen das Griinland
an die im Auftrag des Landes handelnde NLG zu
verduflern und in freiwilligen Pachtvertrigen mit
entsprechenden Bewirtschaftungseinschrinkun-
gen hinsichtlich des Mihens, Walzens und Diin-
gens die Flichen im Sinne des Naturschutzes zu
pflegen.

Zwischen dem so unter Schutz gestellten Bereich
im Siidwesten und dem bereits wiedervernifiten
Bereich im Nordosten des Lichtenmoores kristalli-
sierte sich somit eine Kernzone heraus, deren Fol-
genutzung noch ungeklirt war und in der die unter-

NNA - Mitteilungen 1/91

schiedlichen Nutzungsanspriiche von Naturschutz,
Grundeigentiimern und Landwirtschaft aufeinan-
derstief3en.

Dieser Konflikt wurde dadurch verstirkt, daf mit-
ten durch das Lichtenmoor ein Hauptvorfluter ver-
lauft, der auch grofriumig landwirtschaftliche
Nutzflichen im Osten des Lichtenmoores entwis-
sert und deswegen in seiner Ausbautiefe nicht zur
Disposition stand.

In einer Vielzahl intensiver Verhandlungen mit den
Betroffenen vor Ort wurde schlieflich ein Konzept
erarbeitet, das breite Zustimmung fand. Den bereits
vorhandenen geschiitzten Bereichen im Nordosten
und Siidwesten werden nach Abbauende weitere
Wiedervernissungsbereiche zugeordnet, in denen
das Ziel der Renaturierung ohne Einschrinkungen
realisiert werden soll. An diese Bereiche soll sich
ein Griinlandgiirtel auf HochmooranschlieRen, der
sowohl eine Schutz- und Pufferfunktion wahrneh-
men als auch durch die extensive Form der Bewirt-
schaftung eine eigenstindige landschaftspflegeri-
sche Bedeutung als Wiesenvogel-Biotop wahrneh-
men soll. In den verbleibenden Aufienbereichen
des Moores wird dann nach der im einzelnen noch
zu ermittelnden Bodenqualitit eine in Abstufungen
intensiver werdende landwirtschaftliche Nutzung
moglich sein, die bis hin zur Sandmischkultur rei-
chen wird.

Dieses abgestimmte Folgenutzungskonzept wire
gleichwohl zum Scheitern verurteilt gewesen,
wenn nicht eine Bereinigung der Eigentumsver-
hiltnisse zeitgleich einhergegangen wire. Der
Landkreis war in der gliicklichen Lage, nicht nurim
Bereich der schon bestehenden Wiedervernis-
sungsflichen, sondern auch im weiteren Abtor-
fungsbereich iiber Eigentumsflichen zu verfiigen.
Diese Flichen wurden ebenso wie die umfangrei-
chen Flichen eines einzelnen Grundeigentiimers
und die Eigentumsflichen eines Abbau-Unterneh-
mers in einen Pool gegeben und in einer freiwilli-
gen Vereinbarung vollig neu verteilt. Zielsetzung
war es dabei, nach Moglichkeit die zukiinftigen
Wiedervernissungsflichen in Landkreiseigentum
zu uberfithren, den privaten Grundeigentiimern
landwirtschaftliche Nutzflichen nach Abbauende
anzubieten und die Torfunternehmen in die Lage
zu versetzen, gleichfalls nach Abschluf3 einzelner
Abbauabschnitte landwirtschaftliche Flichen an
ihre Verpichter zurtickzugeben.

Das vorstehend beschriebene Konzept fithrte dann
letztlich auch zur Zustimmung in den politischen
Gremien der beteiligten Kommunen, so daf3 im Er-
gebnis eine Bodenabbaugenehmigung mit der vor-
skizzierten differenzierten Folgenutzung erteilt
werden konnte, die im tibrigen eine Vielzahl von
Auflagen enthielt, z.B. die Beschrinkung auf das
Stechverfahren, das schrittweise Vorgehen in Ab-
bauschnitten, die parzellenscharfe Festschreibung
der Folgenutzung, die Festlegung der Abbautiefe
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und der Hohe der Bunkauflage, die detaillierte Fest-
legung eines terassenartigen Abbaues, um bei stir-
keren Gelindeschwankungen das Ziel der Wieder-
verndssung nicht zu gefihrden und vieles andere.

Im Ergebnis kann man feststellen, daf} schon bei ei-
nem Flug iber das Lichtenmoor langsam erkennbar
wird, wie die Wiedervernassungsflichen sich keil-
formig immer weiter in das einstige Riesenabbau-
gebiet hinein vorschieben und zumindest schon er-
ahnen lassen, welches Landschaftbild fiir die Zu-
kunft hier entwickelt werden soll. Dieser Ausblick
istaber nur dann vollstindig, wenn man darauf hin-
weist, daf} aus Griinden der Rechtssicherheit ein
solches Verfahren nur dann als endgiiltig abge-

schlossen betrachtet werden kann, wenn die zu-
stindige Obere Naturschutzbeh6rde auch bereitist,
das einmal im Genehmigungsverfahren entwik-
kelte Folgenutzungskonzept durch die Auswei-
sung von Naturschutzgebieten auf Dauer zu si-
chern. Nur dann kann mit hinreichender Sicherheit
gesagt werden, daB sich der Aufwand zur Stirkung
des Naturhaushalts und zur Erhaltung des Land-
schaftsbildes Lichtenmoor gelohnt hat.

Anschrift des Verfassers:
KVD P. Brieber

Landkreis Nienburg/ Weser
Postfach 1560

3070 Nienburg

Erfahrungen mit der Genehmigungspraxis -
Bericht aus Sicht einer Bezirksregierung

Von H. Menneking

Die Bezirksregierung bekommt als Widerspruchs-
behorde nur schlaglichtartig Einblick in die Geneh-
migungspraxis der Landkreise. Beim Torfabbau bie-
tet sich ein recht buntes Bild. Ein ziigiges sach- und
fachgerechtes Genehmigungsverfahren kann nicht
in jedem Fall beobachtet werden. Oft sind die be-
stehenden Probleme auf ungliickliches Vertrags-
handeln und auf zuriickhaltende und sparsame An-
tragstellung zuriickzufiihren.

Ich will im folgenden versuchen, Ursachen fiir das
schleppende Verfahren aufzuzeigen und die Dinge
zu bewerten.

Torfabbau ist ein Langzeitgeschift. Die grof3flichi-
gen Torfabbauvorhaben sind, vielleicht von weni-
gen Ausnahmen abgesehen, vor 1972 begonnen
worden, als das Moorschutzgesetz in Kraft war.
Diese ,alten“ Vorhaben sind heute noch hochak-
tuell und beschiftigen die Genehmigungs- und Wi-
derspruchsbehorden zum Teil ganz erheblich. Der
in diesen Gebieten fortschreitende Torfabbau hat
in vielen Fillen noch keine Rechtsbasis oder ist erst
in jlingster Zeit legalisiert worden. Die Berticksich-
tigung von Naturschutzbelangen im Genehmi-
gungsverfahren befriedigt nicht immer. Die ge-
schichtliche Entwicklung des Bodenabbaurechts
und die inzwischen erarbeiteten naturschutzfachli-
chen Grundlagen sowie die politischen Vorgaben
bieten heute eigentlich gute Voraussetzungen um
Naturschutzbelange durchzusetzen.

Das Moorschutzgesetz hatte das Ziel, die Moore zur
Torfgewinnung geordnet abbauen zu' lassen und
die Voraussetzungen fiir die anschlieBende land-
und forstwirtschaftliche Nutzung sicherzustellen.
Genehmigungsbehdrde war die Bezirksregierung
(BeschluBausschuR). Die Uberwachung des Torf-
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abbaues oblag dem Kulturbauamt. Mit Inkrafttreten
des Bodenabbaugesetzes 1972 wurde die Voraus-
setzung geschaffen, auch Naturschutzbelange beim
Torfabbau zu beriicksichtigen.

Bestehende Torfabbaugenehmigungen wurden
durch das Bodenabbaugesetz nicht aufgehoben. Da
sie aber unter anderen gesetzlichen und inhaltli-
chen Voraussetzungen erteilt worden waren, er-
setzten sie jedoch nicht die nach Bodenabbauge-
setz erforderliche Genehmigung. Eine formliche
Uberleitung nach Bodenabbaugesetz war notwen-
dig. Hiermit war auch die erneute Uberpriifung der
bestehenden Genehmigungen maoglich.

‘Waren gem. den Grundsitzen des Bodenabbauge-
setzes wesentliche Anderungen in der Folgenut-
zung geplant, sollte gem. Erla8 des MK vom
01.10. 1973 fiir eine Uberleitung der Genehmigung
keine Fristverlingerung gegeben werden, sondern
das Genehmigungsverfahren nach dem Bodenab-
baugesetz erneut durchgefiihrt werden. Das Gesetz
bestimmte den Landkreis als die fiir die Genehmi-
gung zustindige Landespflegebehorde, der auch
die Uberwachungsaufgabe zukam. Der Zuwachs an
Zustindigkeit brachte den Landkreisen ein Mehran
Verwaltungsaufwand und daneben die Verpflich-
tung, sich naturschutzfachliche Grundlagen zu be-
schaffen, sich anzueignen und diese Belange durch-
zusetzen. Aus heutiger Sicht waren die Landespfle-
gebehorden damit oft iiberfordert. Wissenschaftli-
ches Material tiber Moglichkeiten und Vorausset-
zungen zur Moorregeneration war nicht gerade
reichlich vorhanden. Fiir den praktisch behordli-
chen Gebrauch war vorliegendes Material nicht
aufbereitet. Fachpersonal fehlte in den Landespfle-
gebehorden noch weitgehend. Verwaltungsvor-
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schriften liefden lange auf sich warten. Die Ausein-
andersetzung mit den bestehenden Torfabbauge-
nehmigungen lief recht zogerlich an.

4 Jahre nach Inkrafttreten des Bodenabbaugesetzes
wird das erforderliche Verwaltungshandeln zur
Uberleitung der alten Genehmigungen ausfiihrli-
cher im Runderla des ML vom 20.03.1976 gere-
gelt. :

Seitens der Torfabbauunternehmer ist die Reaktion
auf die mit dem Bodenabbaugesetz gegebene neue
Situation unterschiedlich. Ein Teil der Unterneh-
mer stellte Uberleitungsantrige fristgemiR. Sofern
die Landespflegebehorden sich schnell auf eine
neue Aufgabe eingestellt haben, wird die Uberlei-
tung auch ziigig und problemlos durch Stempelauf-
druck auf die alten Genehmigungsunterlagen voll-
zogen. Tiefgreifende Uberlegungen iiber Natur-
schutzbelange sind hierbei nicht angestellt wor-
den. Entsprechende naturschutzfachliche Vorga-
ben aus iiberregionaler Sicht lagen auch nicht vor.

Ein anderer Teil der Torffirmen reagierte erst auf
dringende und wiederholte Mahnung der Behor-
den mit der Antragstellung auf Uberleitung zum
Teil auch erst nach Ablauf der Uberleitungsfrist.
Der inzwischen fortgeschrittene, teilweise auch
iiber das genehmigte Maf3 hinaus fortgefiihrte Torf-
abbau erforderte erginzende und die aktuelle Situa-
tion darstellende Unterlagen. Die betreffenden
Torffirmen zeigten sich in der Regel dieser Forde-
rung wenig aufgeschlossen. Die Genehmigungsbe-
horden haben es in zahlreichen Fillen versiumt,
uber den Weg der Stillegungs- und Buf3geldandro-
hung wegen illegalen Torfabbaus der Forderung
Nachdruck zu verleihen. Wiederholt ist auch vor-
gekommen, daf} zwar die geforderten Unterlagen
geliefert wurden, aber die Antragsbearbeitung un-
terblieb. Eine Umfrage des ML nach dem Genhehmi-
gungsvollzug ergab fir das Jahr 1979 noch einen
wesentlichen Uberleitungsbedarf (im Regierungs-
bezirk Lineburg fiir ca. 4000 ha Fliche).

1981 tritt das Niedersichsische Naturschutzgesetz
in Kraft und setzt zugleich das Bodenabbaugesetz
auler Kraft.

Die Vorschriften iiber den Bodenabbau sind in § 17
ff. Nds. Naturschutzgesetz geregelt. Die Ubergangs-
vorschriften bestimmen, da3 die Genehmigungen
und Verpflichtungen der Unternehmen aufgrund
des Bodenabbaugesetzes fortgelten. Den bis dahin
nicht tibergeleiteten Torfabbauvorhaben ist nun
die Rechtsgrundlage entzogen, da diese Regelung
die Uberleitung alter Genehmigungen in Genehmi-
gungen des Bodenabbaugesetzes unterstellt.

Im Dezember 1981 wurde das Nds. Moorschutzpro-
gramm vom Kabinett beschlossen. Aus natur-
schutzfachlicher Sicht wurde damit ein wesentli-
cher Fortschritt erzielt, denn das Programm stellte
eine landesweite Bestandsaufnahme der Moore dar
und bewertet die Flichen. Im Textteil sind wich-

NNA - Mitteilungen 1/91

tige naturschutzfachliche Grundsitze formuliert,
die eine rahmenhafte Handlungsvorgabe fiir die
Naturschutzbehorden darstellen. Dariiber hinaus
dokumentiert das Programm den politischen Wil-
len, Moorschutz zu betreiben und zugleich den Auf-
trag an die Verwaltung, entsprechend zu handeln.
Die Kritik am Moorschutzprogramm von den un-
terschiedlichsten Seiten her ist nach meiner Auffas-
sung oft nicht berechtigt, da behordenverbindliche
und konkrete Details aus dem Programm nicht zu
entnehmen sind und die rahmenhaften Vorgaben
einerseits das behordliche Handeln nicht so sehr
einengen und andererseits ein verantwortungsbe-
wuftes, gestaltendes Handeln der Behorden erfor-
dern. Dieser Gestaltungsspielraum wurde und
wird von einigen Landkreisen genutzt, um ihre Na-
turschutzpolitik bei der Moorerhaltung und Moor-
regeneration zu verwirklichen. Aber auch seitens
der Torfwirtschaft wurde der Spielraum genutzt,
um auf verschiedene Weise das Genehmigungsver-
fahren zu ihren Gunsten zu beeinflussen. Das Me-
morandum des Bundesverbandes Torf- und Hu-
muswirtschaft e.V. vom September 1986 werte ich
z.B. als eine derartige Aktivitit. Die beratende Titig-
keit des Landesamtes fiir Bodenforschung ging
ebenfalls hiufig in diese Richtung.

Die Fortfilhrung der Torfabbauvorhaben, die bis
1981 noch nicht iibergeleitet waren, wurde spite-
stens mit Inkrafttreten des Nds. Naturschutzgeset-
zes illegal. '

Fiir das erforderliche Genehmigungsverfahren war
nun in jedem Fall ein umfassender Antrag zu stel-
len. Etliche Torfabbauunternehmen fanden wenig
Gefallen an der Situation und zeigten ein widerstre-
bendes Verhalten. Die Genehmigungsbehorden
zeigten sich zum Teil dieser Situation nicht gewach-
sen. Unter grof3ziigiger Duldung der fortlaufenden
Abtorfung wurde die langwierige Auseinanderset-
zung zwischen Landkreis und Unternehmer ge-
filhrt. In einigen extremen und vorliegenden Wi-
derspruchsvorgingen kommt das Geschehen zum
Ausdruck:

Der Unternehmer legt auf Dringen des Landkreises
Antragsunterlagen vor, die allerdings unzurei-
chend sind. Statt den Antrag sofort als unzurei-
chend und erginzungsbediirftig zuriickzugeben,
nimmt der Landkreis ihn an, die Bearbeitung er-
folgt aber zunichst nicht. Der Unternehmer fragt
nach geraumer Zeit nach dem Bearbeitungsstand
und wirft zugleich dem Landkreis Untitigkeit vor.
Der Landkreis ist nun bemiiht, mit wachsendem
,schlechtem Gewissen“, eine Genehmigung zu er-
stellen. Die fehlenden Unterlagen erarbeitet er
selbst, um entsprechend dem Wunsch des Antrags-
tellers die Konkretisierung des Torfabbaues tiber
umfangreiche Auflagen festzusetzen. Die Genehmi-
gung fillt unter diesen Bedingungen nicht ausrei-
chend konkret aus, insbesondere hinsichtlich der
Herrichtung. Der Unternehmer erhebt Wider-
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spruch und begriindet diesen damit, daf3 die Fest-
setzungen (Auflagen) nicht konkret genug sind.
Die Bezirksregierung miiite in diesem Punkt dem
Widerspruch stattgeben, obwohl die mifdliche Lage
durch die unvollstindige Antragstellung verur-
sacht worden ist. Es ist dann Aufgabe der Wider-
spruchsbehorde, zwischen den inzwischen verhir-
teten Fronten zu vermitteln und fiir eine ordnungs-
gemife Erstellung der Genehmigung Sorge zu tra-
gen. Hierzu hat der Unternehmer in der Regel noch
umfangreiche Unterlagen zu erbringen. Gerichtli-
che Auseinandersetzungen waren in manchen Fil-
len nicht vermeidbar. Inzwischen wird aber die
Abtorfung fortgesetzt, zum Teil so, da8 die Geneh-
migung letzten Endes nur noch die Herrichtung si-
cherstellt. In der Regel zeigt der Unternehmer we-
nig Verstindnis, da die geforderte Herrichtungs-
planung und die Herrichtungsmafnahmen auf den
Eingriff bezogen sind, der sich auf den gesamten
nun ja schon weitgehend beendeten Torfabbau be-
zieht.

Bei der geschilderten Genehmigungspraxis sind
Vorwiirfe an den Landkreis berechtigt. Anderer-
seits sind ebenso Vorwiirfe an den Antragsteller zu
richten, dem es an Bereitschaft fehlt, einen ord-
nungsgemifen Antrag zu stellen. Sollte das geschil-
derte Unternehmerverhalten von Taktik bestimmt
sein, so ist ihm Erfolg aufgrund der zwischenzeit-
lich fast ungetriibten Torfgewinnung zu bescheini-
gen.

Antrige tiiber neue Abbauvorhaben bereiten nach
meinem Eindruck nicht ganz so gro3e Schwierig-
keiten im Verfahren von der Antragstellung her.
Der Runderlafd des ML vom 06. 05.1988 zur Geneh-

migung des Bodenabbaus nach den §§ 17 bis 23 des
Naturschutzgesetzes wirkt hier wohl eher segens-
reich. Die Bereitschaft der Antragsteller zur Ergin-
zung der Antrige ist eher gegeben. Es werden auch
landespflegerische Planungsbiiros eingeschaltet
zur Erarbeitung der Renaturierungspline.

Probleme bestehen allerdings noch bei der Abtor-
fung von privateigenen Hochmoorgriinlandfli-
chen hinsichtlich der Renaturierung. Und im zu-
nehmenden Maf zeigt auch die Bevolkerung Inter-
esse am Torfabbaugeschehen. Eine Versachlichung
der Vorginge ist insbesondere durch das Einschal-
ten von Politikern nicht in jedem Fall gegeben.

Forderungen, den Torfabbau generell nicht mehr
zuzulassen auch fiir Flichen, die nur einen geringen
aktuellen Wert fiir den Naturschutz besitzen, kann
so nicht entsprochen werden. Gemif § 17 besteht
grundsitzlich ein Genehmigungsanspruch. Ein
Vorhaben darf nur nach ordnungsgemifier Durch-
filhrung eines Verfahrens versagt werden.

Insgesamt, so meine ich, ist aufgrund des Moor-
schutzprogramms z.Zt. eine Stirkung der Natur-
schutzbelange zu beobachten. Die Fortschritte bei
der Durchsetzung der Moorrenaturierung und
Moorerhaltung sollten aber nicht dariiber hinweg-
tiuschen, dafl wir nur noch kiimmerliche Reste na-
turnahen Hochmoores verwalten und Moorrenatu-
rierungen erst begonnen werden bzw. erstauf dem
Papier stehen.

Anschrift des Verfassers:
H. Menneking

Bez.-Reg. Liineburg
Auf der Hude 2

2120 Liineburg

Landesweite Auswertung von Torfabbauantrigen
und Genehmigungen in Niedersachsen

Von B. Kemme

Von September bis Dezember 1989 wurden im
NLfB in Hannover die Abtorfungsantrige und Ge-
nehmigungsbescheide von 1981, seit das Nieder-
sidchsische Naturschutzgesetz gilt, bis 1989 bearbei-
tet. Ziel war, einen Uberblick iiber die beantragten
bzw. genehmigten Folgenutzungen der abgetor-
ften Flichen, und die Genehmigungspraxis der ein-
zelnen Niedersichsischen Landkreise zu bekom-

men. Zur Verfiigung standen im NLfB vorliegende -

Kopien der wichtigsten Antragsteile, und die Um-
frage 1989 des Niedersichsischen Torfabbaukata-
sters. Zur Vervollstindigung des Materials wurden
noch einige Landkreise angefahren, um vor Ort An-
trags- und Genehmigungsunterlagen einzusehen,
die im NLfB nicht vorlagen. Auf diese Weise wur-
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den schitzungsweise 90 - 95 % der Antrige und Ge-
nehmigungsbescheide erfafdt, so dal die Ergeb-
nisse durchaus aussagekriftig sind.

Fir Antrige und Genehmigungsbescheide wurden
Formblitter angelegt, in die u.a. Angaben zur Lage
und Grofie der Fliche, der bisherigen und der Fol-
genutzung eingetragen wurden. Die Folgenutzun-
gen wurden der Ubersichtlichkeit halber zu Rubri-
ken zusammengefafit.

Grunland

- Griinlandnutzung auf Leegmoor

- allgemein, d.h. ohne weitere Angabe,
ob extensiv oder intensiv bewirtschaftet
werden soll
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- extensive Nutzung
- intensive Nutzung

Landwirtschaft

- Deutsche Sandmischkultur durch
Tiefumbruch

- Maschinelle Hochmoorbesandung

- Landwirtschaftliche Folgenutzung, nicht
niher erldutert

Renaturierung

- Renaturierung, ohne nihere Angaben

- Renaturierung, mit Wiedervernissung

- Renaturierung, ohne Wiedervernissung

- Aufforstung

- Sonstiges

- Keine Angabe zur Folgenutzung (Antrige),
bzw. Folgenutzung noch nicht entschieden
(Bescheide)

- Abgelehnt (nur Bescheide) -

Die Auswertung der Daten erfolgte landesweit fiir
die einzelnen Jahre, und regional nach Regierungs-
bezirken und Landkreisen. Insgesamt ist von 1981
bis 1989 in Niedersachsen in 301 Antrigen fiir
19230 ha eine Abtorfung beantragt worden. Die
Grofle der beantragten Flichen liegt zwischen 0,1
und 1500 ha. Rund die Hilfte der beantragten Fli-
chen hat eine Grof3e zwischen 2,6 und 25 ha. Gro-
Rerals 100 ha sind knapp 10 % der Flichen. Die Ver-
teilung der beantragten Folgenutzungen zeigt Ab-
bildung 1.

42,3

Granland
Landwirlschall
Aullorslung
Renalurierung
Sonsliges

keine Angabe

Abbildung 1: Beantragte Folgenutzung in % der be-
antragten Fliche

Von den 301 Antrigen sind im Untersuchungszeit-
raum 224 beschieden worden, uiber eine Fliche
von insgesamt 12 643 ha. Das sind 74,4 % der An-
trige, bzw. 65,7 % der beantragten Fliche. Geneh-
migt wurde die Abtorfung fiir 11435 ha, abgelehnt
fiir 1208 ha. Komplett abgelehnt wurden nur sie-
ben Antrige tiber zusammen 27,7 ha. Die Vertei-
lung der genehmigten Folgenutzungen zeigt Abbil-
dung 2.
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Grlnland
Landwlrischalt
Auliorslung
Nonalurierung
Sonstiges

noch nichl enischieden

abgelshnt

56,2

Abbildung 2: Prozentuale Verteilung der Folgenut-
zung der beschiedenen Fliche

Von den beantragten Flichen liegen 1194 ha
(6,2 %) in Naturschutzgebieten, einstweilig sicher-
gestellten Gebieten und in den Karten des MSP dun-
kelrot dargestellten Gebieten. Die Abtorfung
wurde fiir 650 ha genehmigt, fiirr 294 ha abgelehnt
und fiir den Rest ist iiber den Antrag noch nicht ent-
schieden worden. Als Folgenutzung ist auf den ge-
nehmigten Flichen fast ausschlieBlich Renaturie-
rung vorgesehen. Die 650 ha entsprechen 5,7 % der
insgesamt genehmigten Fliche.

In. der Mehrzahl der Bescheide wurde die bean-
tragte Folgenutzung auch genehmigt. In 43 Be-
scheiden wurde fiir die ganze beantragte Fliche
oder fiir Teilflichen eine andere als die beantragte
Folgenutzung vorgeschrieben. Die meisten Ande-
rungen geschahen zugunsten von Renaturierung
und extensiv genutztem Griinland.

Die regionale Auswertung zeigt grofle Unter-
schiede in der Genehmigungspraxis der einzelnen
Landkreise. Im Untersuchungszeitraum liegen aus
20 der 38 niedersichsischen Landkreise Abbauan-
trige vor, Genehmigungsbescheide aus 18. Die be-
antragten bzw. genehmigten Folgenutzungen sind
den Tabellen 1 und 2 zu entnehmen.

Landesweit werden Landwirtschaft und Renaturie-
rung fast fiir den gleichen Anteil der Flichen bean-
tragt (41,8 % bzw. 42,3 %). Die anderen Folgenut-
zungen spielen keine so grof3e Rolle. Bei den geneh-
migten Folgenutzungen tiiberwiegt mit 56,2 % ein-
deutig die Renaturierung, gefolgt von Landwirt-
schaft mit 13,6 %. In den Landkreisen sind die An-
teile der einzelnen Folgenutzungen sehr verschie-
den. Bei den Antrigen fallen z.B. die Landkreise
Cloppenburg, Leer, Aurich und Emsland mit
81,2 %, 75,6 %, 66,7 % bzw. 61,4 % Landwirtschaft,
und die Landkreise Cuxhaven und Vechta mit
99,5 % bzw. 96,7 % Renaturierung, auf. Im Land-
kreis Oldenburg wurde mit 65 % .am haufigsten
Griinlandnutzung beantragt.
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Tabelle 1:

Regionale Verteilung der beantragten Folgenutzungen
Verwal-| Griinland |Landwirt- |Auffor- Renaturierung|Sonstiges |keine An- b
tungs- schaft stung gabe
einheit|{ ha % ha 2] ha % ha % ha % ha | % ha %
GF 118,5(21,1| 176,5|31,4| 18,8| 3,3] 224 39,9 | 23,8| 4,2 -- - 561,6( 100
RB BS 118,5|21,1| 176,5|31,4| 18,8] 3,3| 224 39,9 | 23,8| 4,2 -- - 561,6( 100
DH 220 6,5| 335 9,9 --| -- |2067,5| 60,9 - | -- | 775 |22,8] 3397,5|100
H -~ | -1 - 1]--| -] -1 420 |100 -~ -1 - | -] 420 |100
NI 187 8,2|1085 |47,9] -- | -- | 995 43,9 SR = - -- | 2267 |100
RB H 407 6,7(1420 |23,3] -- | -- |3482,5| 57,2 -- } == | 775 12,7] 6084,5|100
CE g9,5] 100 - - - - - - - -— -— - 9,5(100
Cux 3 0,5] -- == -] --] 611 99,5 SNl - - 614 100
OHZ - | -- tsf00 ) )=} - — =] = |- 1,5|100
ROW 456,8|38,7| 267,6|22,7 - - 310,7| 26,4 == == 144 12,2] 1173,1|100
SFA - - 76,6|33,3| 76,7(33,3 76,7| 33,3 = = -— - 230 100
STD 140 31,2 —— == == - 309 68,8 — == — -— 4489 100
RB LG 609,3|24,5| 345,7|13,9| 76,7| 3,1|1307,4| 52,7 - - 144 5,8] 2483,1|100
WST 64,1|30,3| 112 53,0 - - e - 27,3 12;9 8 3,8 211,4(100
AUR 14,2| 12,8 74,5|66,7| 23 20,6 - - — == == == 111,7]100
CLpP 38,9| 1,1{2918,6|81,2 6 0,2} 631,9] 17,6 = — = == 3595,4|100
EL 88,9| 2,2|2493,2|61,4|138,2| 3,4|1275 31,4 66,8| 1,6 == == 4062,1100
NOH 27 16,8 15 9,3 -- - o - -- - 119 73,9 161 100
LER 43 24,4| 133 75,6 - -- - - —= == - - 176 100
OL 114 65,0f 45 25,6 -- - 16,5 9,4 = == - - 175,5|100
(0)5 == - 270,8|44,9 101,3|16,8| 231,4| 38,3 — = - - 603, 5| 100
VEC == - 32,9} 3,3}  — - 963,5| 96,7 - - - - 9396 100
BRA 8 (100 | - | —-| —-| -] -- -- — |- - |- 8 |100
RB WE 398,1| 3,9(6094,6/60,3|268,5| 2,7{3118,3| 30,¢ 94,1| 0,8| 127 1,3]10100,6(100
Nieder-|1532,9| 8,0|8036,8{41,8| 364 1,9/8132,2| 42,3 |117,9| 0,6]1046,0| 5,4}19223,8|100
sachsen

Genehmigt wurde in den meisten Landkreisen am
hiufigsten Renaturierung. Allerdings fallen hier ei-
nige Landkreise aus der Reihe, z.B. die Landkreise
Oldenburg und Ammerland, wo mit 32,5 % bzw.
53,5 % Griinland am Hiufigsten genehmigt wurde.
Aulffillig ist auch der hohe Anteil der Landwirt-
schaft als Folgenutzung im Regierungsbezirk We-
ser-Ems im Vergleich zu den anderen Regierungs-
bezirken. Im Regierungsbezirk Hannover ist iiber-
haupt keine Landwirtschaft als Folgenutzung ge-
nehmigt worden. Es stehen also Landkreise, die fast
ausschlieBlich Renaturierung genehmigen oder die
Abtorfung ablehnen, wie z.B. die Landkreise Diep-
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holz, Githorn, Nienburg/ Weser, Vechta, solchen
gegeniiber, die einen groRen Teil der Flichen fir
eine landwirtschaftliche Folgenutzung freigeben
(z.B. die Landkreise Ammerland, Cloppenburg,
Emsland, Oldenburg).

Tabelle 3 zeigt die durchschnittlichen Befristungen
der genehmigten Antrige. Der landesweite Durch-
schnittliegt bei 12,6 Jahren. 22 Antriige wurden un-
befristet genehmigt, davon allein 14 im Landkreis
Cloppenburg. Unbefristete Genehmigungen sind
sehr zum Vorteil der Torfindustrie. Dem Natur-
schutz ist an moglichst kurzen Abbauzeiten gele-
gen.
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Tabelle 2: Regionale Verteilung der genehmigten Folgenutzungen

Vw.- | Grinland |Landwirt- [|Auffor-  [Renatu- Sonstiges|noch nicht |abgelehnt by
ein- schaft stung rierung entschieden

heit | ha | % | ha Al ha| 4| ha Rl ha] 4| ha A | ha | ha X
GF 1,7 0,3 7,5 1,4] 7,5| 1,4] 474,1]88,8 - | - | -- | -- | s5,410,1] S546,2[100
kB BS| 1,70 0,3| 7,5] 1,4] 7,5| 1,4| 474,186,8] - | -- | -- | -- | 59,4]10,1] 546,2{100
OH [15,5 | 8,3 -- | --| --] -- |z455,4]82,0] -- | -=- | -- | -- | 377,8]12,6] 2991,5]100
H 60 [14,3] - | --| -] - 260 [61,8] - | --| -- | --] 100 [23,8] 420 [100
NI 10/ ' Al omt o itime O con L TBR AR, AL~ e e ] e B SRS 0D
RB H |228,5] 5,3| -- | --| --| -- |3497,481,6] -- | -- | -- | -- | 960,6]13,1] 4286,5[100
cux 3 4&,7 s 1530 SREE e W R ¢t | R PR B D e L | 80 100
BRL: | =~ ] et {1 AL R RSt s vl Wl BB (et 1 50 1= 1,5{100
ROW |119,3]12,6| 38,9] 6,2|232 |24,5| 386 |[41,0 -- | -- | -- | -- | 148 |15,6] 946,2{100
STD == = =2 == ==ttt e 232 SR ST === o = 8 3,31 240 |100
kB LG6{122,3] 9,6] 6&0,4| 4,8/232 |18,3| 697 |55,0f == | -- -- | -- | 156 |12,3] 1267,7|100
WsT 39,6132,5] 34,2{29,6] -} -- 41,5]122,6|22,8)12,4] -- | -- 9,3 2,9] 163,4]100
R Ealeal wlseal e g el s fos 1 S e e
ce | 33,7] 1,4 s38,3(21,9] 7 | 0,3 95,5] 3,9] -- | -- [1476 [60,1] 305,5[12,4] 2454 |100
EL | 40,5] 1,5| 956,8(35,1|166,7| &,1|1516,8]55,7| 8,5 0,3 10,5 0,4 22,9| 0,8{ 2722,5(100
g =1 & o] ==t =l 6 |100
LER | 98,4[81,0| -- | --| --|--| ta,e{12,0 - |--| -- |--| 8,5 7,00 121,5]100
OL B7,4153,5] 40 42813 == = | A% 80 = =] == L = e 8] (1563,31100
as s sttt e 8 12 | REECHS B W BN B Bl R Iy (B v |l B R
el Rl R R ol R el B P B e Bl Wl R B0 8 e U
ERA CUIE | VA RN B o e Rl Bt el et L Wl il 8 |100
KB WE|331,5] 5,1|1649 |25,2|173,7| 2,6|2434,5/37,2|31,3| 0,3{1486,5[22,7| 436,5| 6,7| 6543 |[100
Nds. |6B4 | 5,4|1716,9|13,6]413,2] 3,3|7103 |536,2|31,3] 0,2{1466,5]11,8]1208,5] 9,6]12643,4{100
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Tabelle 3: Durchschnittliche Befristungen in den Genehmigungen (@ = unbefristet)

Verwaltungseinheit | & Befristung (Jahre) Verwaltungseinheit ,G Befristung (Jahre)
LK Gifhorn 135 und.2- x 00 LK Ammerland 6,9

RB Braunschweig 13,1 und 2 x LK Aurich 11,1 und 1x@
LK Diepholz 18,2 LK Cloppenburg 11,9 und 14 xc0
LK Hannover 16 LK Emsland 13,9

LK Nienburg 26 und 2 x 00 LK Gr. Bentheim 31

RB Hannover 18,3 und 2 xo00 LK Leer 10 und 1 x@
LK Celle -— LK Oldenburg 7,6

LK Cuxhaven 2xm LK Osnabriick 30

LK Osterholz 3 LK Vechta 20,3

ILK Rotenburg/W. 14,7 LK Wesermarsch 7

ILK Soltau-Fallingb. —-— RB Weser-Ems 15 und 16x @
LK Stéde t : 13 Niedersachsen 12,6 und 22 x@
RB Lineburg 13,4 und 2x®

Tabelle 4: Durchschnittliche Bearbeitungszeiten der schon beschiedenen Antrige

Verwaltungseinheit |2f Bearbeitungszeit |Verpaltungseinheit| & Bearbeitungszeit
LK Gifhorn 16,3 Monate LK Ammerland 10,3 Monate
RB Braunschweig 16,3 Honate LK Aurich 8,0 MHonate
LK Diepholz 32,2 Monate LK Cloppenburg 11,9 Monate
LK Hannover 22,0 Monate LK Emsland 11,0 Monate
LK Nienburg 33,0 Monate LK Gr. Bentheim 16,0 Monate
RB Hannover 31,6 Monate LK Leer 11,8 Honate
LK Celle : —_— LK Oldenburg 7,7 Honate
LK Cuxhaven 27,0 Monate LK Osnabriick 24,0 Monate
LK Osterholz 3,0 Monate LK Vechta 23,2 Monate
LK Rotenburg/W. 14,3 Monate LK Wesermarsch 8,0 HMonate
LK Soltau-Fallingb. —-— RB Weser-Ems 11,3 Monate
LK Stade _ 18,0 Honate Niedersachsen 14,4 Honate
RB Liineburg 15,9 Monate

In Tabelle 4 sind die durchschnittlichen Bearbei-
tungszeiten der schon beschiedenen Antrige bis
zum endgiiltigen Bescheid aufgefiihrt. Sie schwan-
ken zwischen 3 und 33 Monaten. Auffillig sind hier
die langen Bearbeitungszeiten im Regierungsbezirk
Hannover, sowie in den Landkreisen Cuxhaven,
Osnabriick und Vechta. Griinde fiir die lange Ver-
fahrensdauer sind sicherlich eingelegte Widersprii-
che und Personalknappheit in den Genehmigungs-
behorden.

In den Landkreisen, die fast ausschlief3lich Renatu-
rierung genehmigen, sind die Bearbeitungszeiten
am lingsten. Besonders auffillig ist dies bei den
Landkreisen Diepholz und Nienburg/ Weser, aber
auch im Landkreis Vechta. Hier scheint intensiv
nach KompromiBlésungen zwischen Torfindustrie
und Naturschutz gesucht zu werden, was auch dar-
auf schlieRen 1if3t, daf} der politische Wille, die
Ziele des MSP durchzusetzen, vorhanden ist. An-
ders sieht es in den Landkreisen aus, die fiir groe
Flichen landwirtschaftliche Nutzung genehmigen,
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wie z.B. die Landkreise Ammerland, Cloppenburg,
Emsland und Oldenburg. Hier sind die Bearbei-
tungszeiten deutlich kiirzer. Z.T. darf der tiberwie-
gende Teil der abgetorften Flichen landwirtschaft-
lich genutzt werden. Der Moorschutz scheint hier
nicht von vorrangiger Bedeutung zu sein, vielmehr
1Rt sich noch der Geist der EmslanderschlieRung
erkennen. Man sieht also, daf3 die Verwirklichung
der Ziele des MSP unterschiedlich gehandhabt
wird.

Literatur:

KEMME, B. (1990):

Moorschutz und Abtorfungen unter besonderer Be-
riicksichtigung von Folgenutzungen. - Diplomar-
beit am Fachbereich Agrarwissenschaften der Ge-
org-August-Universitit Gottingen.

Anschrift des Verfassers:
Bernhard Kemme
Scheidemannstrafse 5
4500 Osnabrtick
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Zusammenfassung der Diskussionsergebnisse

Zusammenfassung der Diskussionsergebnisse

Von J.D. Becker-Platen

- Eine Erginzung des Moorschutzprogramms
durch ein entsprechendes Programm zum Schutz
von Feuchtgriinlandgebieten wurde angeregt. Ge-
nerell ist landesweit eine netzartige Verkniipfung
korrespondierender Biotope anzustreben.

- Breiten Raum nahm die Diskussion zu Aus-
gleichs- und Ersatzmafnahmen beim Torfabbau
ein. Grundsitzlich ist Torfabbau als ein erheblicher
Eingriff in den Naturhaushalt zu bewerten, der ent-
sprechende Ersatzmafnahmen, wie z.B. Wieder-
verndssung mit dem Ziel der Renaturierung der ab-
gebauten oder anderer Flichen, zwingend erfor-
derlich macht.

- Inwieweit Wiedervernissungs- oder andere Re-
naturierungsmafinahmen mit Vernichtung be-
stimmter, vorher vorhandener Lebensriume selbst
wieder einen Eingriff in die Natur darstellen und so-
mit Ausgleichsmanahmen erforderlich machen,
wurde diskutiert, mit dem Ergebnis, daf} die Ver-
nichtung bestimmter Lebensriume im Sinne der Er-
reichung der Ziele des Moorschutzprogramms ggf.
zu akzeptieren sei.

- Als nicht akzeptabel wurde die Anlage von
Sandmischkulturen durch Tiefumbruch nach Torf-
abbau angesehen. Dort, wo es rechtlich nicht zu
verhindern ist, muf} das Tiefpfligen dann als ein
weiterer erheblicher Eingriff in den Naturhaushalt
angesehen werden, der erneut Ausgleichsmafinah-
men erforderlich macht. Diese konnen z.B. darin
bestehen, daR ein gewisser Anteil der abgetorften
Fliche Naturschutzzwecken und nicht der ange-
strebten landwirtschaftlichen Folgenutzung zuge-
fithrt wird. Die Bezirksregierung Weser-Ems hat ei-
nen entsprechenden Vorschlag gemacht. Eine lan-
desweit einheitliche Regelung steht jedoch noch
aus und wird gefordert. Es wird angeregt, dafd sich
der Arbeitskreis Moornutzung/Landespflege die-
ser Problematik annimmt.

- Die Landesregierung (Oberste Naturschutzbe-
horde) wurde aufgefordert, dariiber nachzuden-
ken, inwieweit heute rechtskriftig genehmigte Fli-
chen nach Beendigung des Abbaus auf ehemaligen
Hochmoorflichen, die nicht landwirtschaftlich ge-
nutzt wurden und fiir die als Folgenutzung eine
Sandmischkultur durch Umbruch vorgesehen ist,
kiuflich erworben werden konnen, um eine land-
wirtschaftliche Folgenutzung zu verhindern. Bei
diesen Flichen bestehen sehr gute Renaturierungs-
aussichten.

- Das Bagger-Kuhlen von tiefgriindigem, nicht

tiefpflugfihigem Moorgriinland im Emsland mit
dem Ziel besserer landwirtschaftlicher Nutzungs-
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moglichkeiten, wurde kritisch bewertet. Die ober-
ste Naturschutzbehorde sollte nach Wegen suchen,
dies zu verhindern.

Das sog. ,Kuhlen“ erfolgt mit Baggern, wobei Torf-
schichten, die fiir einen Tiefumbruch mit dem
Pflug zu michtig sind, mit einem Bagger gelost und
mit dem mineralischen Untergrund vermengt wer-
den.

- Die Frage, inwieweit die durch die Genehmi-
gungsauflagen erreichte Folgenutzung bzw. die Be-
wirtschaftungsart, z.B. extensive Griinlandnutzung
nach Torfabbau, auf Dauer erhalten werden kann,
blieb offen. Nach Abnahme der Wiederherrich-
tungsarbeiten besteht zur Zeit bedauerlicherweise
kaum eine Moglichkeit, eine Umwandlung z.B. der
angestrebten landwirtschaftlichen Extensivnut-
zung in intensive Beweidung oder gar Tiefum-
bruch zu verhindern. Allein ein Flichenankauf
oder eine Unterschutzstellung wire hier wirkungs-
voll.

- Bei der Anlage von Wiedervernissungsflichen
mufl man sich dariiber im Klaren sein, daf} eine
Hochmoorregeneration zwar angestrebt werden
kann und soll, ob sie jemals erreicht wird, ist heute
jedoch nicht abzusehen, da hierzu zum einen sicher
sehr lange Zeitriume notwendig sind und zum an-
deren anthropogen verursachte Immissionen zu-
nichst eher zu niedermoorartigen Biotopen fithren
werden. Eine spitere Hochmoorentwicklung ist
dabei nicht ausgeschlossen.

- Die Wirksamkeit der Anlage von Wald- und
Buschsiumen als Immissionsschutz um renatu-
rierte Hochmoorflichen kann noch nicht ausrei-
chend bewertet werden. In jedem Fall sind sie
nicht geeignet, den durch Ferntransport verursach-
ten Schadstoffeintrag zu verhindern, wie ein Bei-
spiel aus dem Raum Schwerin zeigt. Hier werden
z.T. erhebliche Stickstoffimmissionen, u.a. bedingt
durch Massentierzucht, die z.T. 150 - 180 kg /ha im
Jahr betragen, verzeichnet.

- Da viele dem Naturschutz zur Verfiigung ste-
hende Moore nur mit erheblichem Pflegeaufwand
zu renaturieren sind, sollte man im Sinne einer Bio-
topvielfalt durchaus auch hochmooruntypische Le-
bensgemeinschaften im Moorgebiet tolerieren, wie
z.B. Trockenstandorte auf angeschnittenen Sandin-
seln, Niedermoorentwicklung u.a.m. Es wurde
festgestellt, da die norddeutschen Hochmoore
vielerorts auch erst das Ende einer langen Entwick-
lungsreihe verschiedener Vorlduferbiotope, wie
z.B. Seen, Heiden u.a.m., waren. In diesem Zusam-
menhang werden spezielle Schutz-, Pflege- und Ent-
wicklungspline gefordert.

61



Zusammenfassung der Diskussionsergebnisse

- Zu Wiedervernissungserfolgen bei Mooren ,in
heiler Haut“ bzw. bei biuerlichem Handtorfstich
liegen bisher nur aligemeine Erfahrungen vor. Eine
wissenschaftliche Begleitung solcher Objekte fehlt
aber bis heute. Eine Regeneration von solchen le-
diglich vorentwisserten Hochmoorflichen zeigt
bisher nach relativ kurzer Zeit die besten Erfolge.

- Die Wiedervernissung renaturierter Abtor-
fungsflichen hat bisher nur vereinzelt zur Entwick-
lung von hochmoortypischen Bult- und Schlenken-
gesellschaften gefiihrt.

- Die wissenschaftlichen Grundlagen fiir die Re-
naturierung/Regeneration von gestorten Moor-
komplexen (durch Entwisserung, biuerlichen
Torfstich, industriellen Torfabbau oder landwirt-
schaftliche Vornutzung) sind noch unzureichend,
sie sind jedoch dringend erforderlich, um Erfolge
in diesem Bereich nachhaltig zu sichern. Dazu ist es
aber auch erforderlich, daR die wissenschaftliche
Begleitung z.B. in Naturschutzgebieten nicht er-
schwert wird. '

- Furdie Zustandsbeschreibung einer Fliche kon-
nen die Daten eines Landschaftrahmensplanes im
allgemeinen nur fiir eine erste Beurteilung herange-
zogen werden. Vor Genehmigung eines Torfab-
baus sollte daher eine wissenschaftlich qualifizierte
Bestandsaufnahme (Flora, Fauna) des betreffenden
Gebietes und seiner Umgebung angefertigt wer-
den, die sich vorallem auf Indikatorarten fiir den je-
weiligen Biotoptyp bezieht, um so die ,Erheblich-
keit“ des Eingriffs besser beurteilen zu konnen. Da-
bei miissen auch die umgebenden Flichen in die

Bewertung mit einbezogen werden. - Es ist nicht
ausreichend, nur ausgewihlte Gruppen, z.B. die
Avifauna, zu erfassen.

- Auch fiir die Planung der Renaturierung abge-
torfter Moore sind griindliche moorgeologische
und -hydrogeologische Erhebungen unabdingbar.
Die daraus abzuleitenden Pflegepline sollten fiir
groflere zusammenhingende Moorgebiete und
nicht fiir einzelne abgetorfte Flichen erarbeitet
werden. Dies sollte vor allem fiir den Abbau von
Griinlandstandorten gelten.

- Werden nach einem Torfabbau Flichen wieder-
vernifdt, konnen hierfiir wasserrechtliche Verfah-
ren erforderlich sein, wenn z.B. Griben angestaut
werden. Diese Verfahren sind zur Zeit sehr lang-
wierig und miiflten beschleunigt durchgefiihrt
werden.

- Die ,Federfiilhrung“ der Bearbeitung von Bo-
denabbauantrigen bei den Landkreisen erfolgt
nicht immer bei den Amtern, die die Aufgaben der
Unteren Naturschutzbehérde wahrnehmen. Inwie-
weit sich hierdurch Probleme fiir die optimale Um-
setzung der Naturschutzinteressen ergeben, konnte
mangels einer landesweiten Ubersicht entspre-
chender Regelungen nicht geklirt werden.

Amnschrift des Verfassers:

Dr. J.D. Becker-Platen

Nieders. Landesamit fiir Bodenforschung
Stilleweg 2

3000 Hannover 51

Hochmoor-Naturschutzkonzepte
im Regierungsbezirk Weser-Ems

Von J. Gottke-Krogmann

Innerhalb des heutigen Regierungsbezirks Weser-
Ems befanden sich prozentual wohl die grofiten
ombrogenen Moorbildungen innerhalb Deutsch-
lands. Diese wurden, wie auch in anderen Regio-
nen im Laufe der vergangenen 200 Jahre mehr oder
weniger absichtlich und planmifRig zerstort. Der
staatliche Hochmoorschutz seit Beginn dieses Jahr-
hunderts beschrinkte sich innerhalb grof¥flichiger
Moore auf die Sicherung nur kleiner Hochmoor-
fragmente, in wenigen Ausnahmefillen wurden
»grofere“ Ausschnitte dieses Landschafistyps un-
ter Schutz gestellt. Mehr zufillig wurden diese Ge-
biete auch tiber die Zeit gerettet, die Aufgabe und
Loschung des 140 ha gro3en Ausschnitts der staatli-
chen Esterweger Dose im Jahr 1959 mag verdeutli-
chen, welchen Stellenwert der nachhaltige Schutz
der Hochmoore seinerzeit hatte.
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Im Zuge der vergangenen 15 Jahre hat sich die Situa-
tion auch im Regierungsbezirk Weser-Ems grundle-
gend geindert. Ausloser hierzu waren der Wert-
wandel des Naturschutzes im Bewuf3tsein der Be-
volkerung einerseits, andererseits die Bilanzierung
der Hoch- und Niedermoore durch das Nds. Lan-
desamt fiir Bodenforschung, die letztlich die Verab-
schiedung des Nieders. Moorschutzprogramms
durch das Landeskabinett zur Folge hatte.

Aktueller Stand des Nieders. Moorschutz-
programms im Regierungsbezirk Weser-
Ems (Stand 10/90)

In Anlehnung an die zu dieser Veranstaltung erar-
beitete Statistik (vgl. Schmatzler - Stand der Auswei-
sung von Naturschutzgebieten im Rahmen des
Moorschutzprogramms) seien fiir Weser-Ems ei-
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Hochmoor-Naturschuizkonzepte im Regierungsbezirk Weser-Ems

nige Daten verzeichnet, erginzt um drei weitere
Naturschutzgebiete und die Vergroferung des Na-
turschutzgebietes ,Ewiges Meer und Umgebung*.
Kleinsthochmoore und Ubergangsmoore sind in
der Statistik nicht enthalten.

Von den im Regierungsbezirk Weser-Ems nach der
Aufstellung insgesamt als Naturschutzgebiete aus-
gewiesenen 13 653 ha (verteiltauf 52 Gebiete) sind
seit 1983 - also zumindest beeinfluf3t durch den 1.
Teil des Nieders. Moorschutzprogramms - alleine
11570 ha Hochmoorflichen gesichert worden. Fiir
weitere etwa 10000 ha in etwa 35 - 40 Gebieten
steht die Ausweisung noch aus. Den grofiten Teil
hiervon bilden Gebiete, in denen heute industrielle
Abtorfung stattfindet. Fiir die nicht durch geneh-
migten Torfabbau getroffenen Hochmoorreste ist
durch die Novellierung des Nieders. Naturschutz-
gesetzes (§ 28 a) ein Schutzstatus erreicht, der die
Kultivierung oder anderweitige ZerstOrung weitge-
hend verhindern diirfte, bis ggf. ihre Integration in
Naturschutzgebiete erfolgen kann.

Biotoptypen der Hochmoor-
Naturschutzgebiete

Nur in wenigen Naturschutzgebeiten sind Biotop-
typen zu verzeichnen, die entsprechend der Kar-
tieranleitung zur Erfassung der fiir den Naturschutz
wertvollen Bereiche in Niedersachsen (v. DRA-
CHENFELS / MEY, 1990, Kartieranleitung zur Erfas-
sung der fiir den Naturschutz wertvollen Bereiche
in Niedersachsen, 3. Fassung) dem naturnahen
Hochmoor (MH), den Torfmoos-Schwingrasen
(MT), den Moorheiden (MZ) und den natiirlichen
Moorgewissern (SO) zuzuordnen wiren. Einige
Gebiete ragen als landesweit besonders reprisenta-
tive Gebiete heraus (Ewiges Meer, Lengener Meer,
Tinner und Staverner Dose). Den am weitesten ver-
breiteten Biotoptyp bilden die unterschiedlichen
Sukzessionsstadien stark entwisserter und durch
friheren Handtorfstich geprigter Hochmoorrest-
gebiete. Diese werden charakterisiert von Pfeifen-
gras-Degenerationsstadien (MP) mit Ubergingen
bis zum wechselfeuchten Birkenmoorwald (WY,
NB). Uberaus deutlich zeigt sich hieran, welche
Strategie zur ,Heilung“ dieser tiefgreifenden Sto-
rungen des Naturraums natiirlich ist. In 48 der 52
ausgewiesenen Naturschutzgebiete sind bereits fla-
chenhaft Stadien des Birkenmoorwaldes (dlter als
10 Jahre) vertreten.

Die Praxis grofiflichiger Schutzgebietsausweisun-
gen bedingt in nahezu allen Fillen heute die Einbe-
ziehung kultivierter Hochmoorflichen, die nahezu
alle als Griinland bewirtschaftet werden (GF, GY).
Hierbei steht die Lebensraumfunktion als Feucht-
griinland im Vordergrund, von Bedeutung kann je-

doch auch die Abstandsfunktion zwischen Kernge-

bieten und der umgebenden Agrarlandschaft sein.
In 36 Hochmoor-Naturschutzgebieten ist Hoch-
moorgriinland mit vertreten. In der intensiven Dis-
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kussion steht z.Z. die Unterschutzstellung grof3erer
Hochmoorgriinlandgebiete aufgrund ihrer avifau-
nistischen Bedeutung als relativ germg intensiv ge-
nutztes Feuchtgrinland.

In diesem Zusammenhang anzufiihren ist schlief3-
lich auch die Grunlandbrache, die sich nach Auf-
gabe der Nutzung aus Hochmoorgriinland entwik-
keln wird. Vielerorts haben sich strukturreiche Ge-
biete mit hoher faunistischer Bedeutung herausge-
bildet. Dieser Biotoptyp wird sicherlich erheblich
an Fliche zunehmen, teils, weil die Griinlandpflege
kiinftig nicht immer zu gewihrleisten sein wird,
teils, weil die Brache als Entwicklungsziel ange-
strebt wird.

Industrielle Abtorfung unterschiedlicher Art und
Intensitit findet in 10 der 52 Naturschutzgebiete
statt. Auf Basis entsprechender Genehmigungen ist
hier die Renaturierung nach Beendigung des Ab-
baues vorgesehen. Diese erfolgt in allen Gebieten
abschnittsweise, so dafl zumindest iiber den Zeit-
raum der nidchsten 30 Jahre auch Abbauflichen ver-
schiedener Art als ,Biotoptypen“ innerhalb der Na-
turschutzgebiete vertreten sein werden.

Uber die Genehmigungsverfahren konnte auch in
vielen noch auszuweisenden Gebieten Einfluf} auf
deren Entwicklungsrichtung genommen werden;
hier und heute steht insbesondere die Frage des
Zeitpunktes der Unterschutzstellung offen im
Raum! Aktuelle Erfahrungen belegen, da konkur-
rierende Flichenanspriiche in Hochmoorgebieten
nicht auszuschlielen sein werden. Daher ist in Er-
wigung zu ziehen, kurzfristig auch solche Gebiete
als Naturschutzgebiet auszuweisen, in denen grof-
flichig noch tiber viele Jahre Torf abgebaut wird.

Eigentumsverhiltnisse

Aus dem riesigen Fundus der in fritheren Jahrhun-
derten staatlicherseits annektierten oder vertrag-
lich erworbenen Hochmoorflichen verfiigt das
Land Niedersachsen schwerpunktmafig im Regie-
rungsbezirk Weser-Ems noch iiber etwa 16 000 ha
Hochmoorflichen (ungenutzt, kultiviert und in
Abtorfung befindlich). Diese Situation erleichtert
die Realisierung des Moorschutzprogramms we-
sentlich. Die Grundbesitz verwaltenden Stellen
(Staatliche Moorverwaltung Weser-Ems, Meppen -
14 000 ha Hochmoore - und Domidnenamt Olden-
burg - 2000 ha Hochmoore -) haben fiir die meisten
Flichen ihre siedlungspolitischen Aufgaben zugun-
sten der kunftigen Naturschutznutzung verlagert.
In vielen Naturschutzgebieten liegen jedoch auch
meist kleinparzellierte Privatflichen (frithere Torf-
stichparzellen) vor. Die Ankaufspolitik des Landes
Niedersachsen beschrinkt sich im Regierungsbe-
zirk Weser-Ems nahezu ausnahmslos auf bereits
landwirschaftlich genutzte Flichen, um eine Nut-
zungsentflechtung - vor allem beziiglich der Vor-
flutsituation - zu erreichen.
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Entwicklungskonzepte fiir bestehende
Naturschutzgebiete

Simtliche Gebiete sind mehr oder weniger durch
anthropogene Uberformung geprigt. Orientie-
rungsrahmen fiir Schutz- und Entwicklungsziele in
allen Hochmoor-Naturschutzgebieten sind die er-
kennbaren natiirlichen Entwicklungstendenzen
und ggf. individuellen Besonderheiten. Im Zuge
der letzten 10 Jahre sind im Regierungsbezirk We-
ser-Ems fiir 40 der 52 aufgelisteten Gebiete Pflege-
und Entwicklungskonzepte erarbeitet worden -
mehrheitlich im Rahmen von Werkvertrigen. Al-
len Entwicklungskonzepten liegen folgende Leitli-
nien zugrunde:

- Inallen Gebieten wird versucht, den mooreige-
nen Wasserstand anzuheben, um den Feuchtge-
bietscharakter wieder herzustellen bzw. wesent-
lich zu optimieren.

- Angestrebt wird Strukturvielfalt der Vegetati-
onsdecke durch unterschiedliche MaRnahmen zur
Offenhaltung von Teilflichen, die diesen Aufwand
rechtfertigen (Wiedervernissung, Artenschutz).

- Optimierung des Hochmoorgriinlandes ent-
sprechend seiner Funktion als Abstandszone oder
cigenstindiger Lebensraum.

- Konzepte zur kiinftigen Gebietserschlieffung
fiir den Besucherverkehr sowie weitere Maf3nah-
men zur Konfliktminderung gegeniiber konkurrie-
renden Nutzungen.

Alle Pflege- und Entwicklungskonzepte stellen Ar-
beitshilfen und Empfehlungen fiir die kiinftige Be-
treuung dieser Gebiete dar, sind jedoch nicht Be-
standteile verbindlicher Verordnungen. Innerhalb
der staatlichen Moore werden die durchzufiihren-
den Arbeiten von der Staatlichen Moorverwaltung
selbst ausgefiihrt, in Einzelfillen auch die Staatliche
Forstverwaltung. Fiir alle iibrigen Gebiete ist z.Z.
noch nicht geklirt, wie die erforderlichen Maf3nah-
men organisiert und ausgefiihrt werden (Zustin-
digkeit der Oberen Naturschutzbehorde seit Novel-
lierung des Naturschutzgesetzes).

Stand der Renaturierung industriell
abgebauter Hochmoorflichen

Allgemeingiiltige Erkenntnisse sind den Ausfiih-
rungen zum Stand durchgefiihrter Renaturierungs-
maBnahmen (Dr. Blankenburg/Schmatzler) vor-
behalten. Hier soll nur auf einzelne Projekte hinge-
wiesen werden, die grofere Gebiete im Regie-
rungsbezirk Weser-Ems betreffen und landesweit
von Interesse sein konnten:

- Leegmoor (Landkreis Emsland):
Renaturierung von abgebauten Schwarztorffli-
chen unter pessimalen Bedingungen - For-
schungsvorhaben mit Forderung durch BMU
unter Trigerschaft des Landkreises Emsland;
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- Hahnenmoor
(Landkreise Emsland / Osnabriick):
Renaturierung teilabgebauter Flichen im Zu-
sammenhang mit der Wiederansiedlung einer
Birkhuhnpopulation;

- Neudorfer Moor (Landkreis Leer):
Renaturierung nach Schwarztorfabbau auf fri-
herem Hochmoorgriinland (niedermoorartige
Entwicklungsstadien);

- Sudteil der Esterweger Dose
(Landkreis Emsland):

Renaturierung nach Weifltorfabbau unter opti-
malen Voraussetzungen.

Aufgrund der Erfahrung in diesen und weiteren
Projekten zur Renaturierung ist absehbar, daf3 sich
in industriell abgebauten Flichen gleiche Sukzessi-
onsstadien entwicklen wie in ehemaligen Hand-
torfstichgebieten. Unterschiede bestehen in der
rdaumlichen Dimension. eine auf absehbare Zeit un-
terschiedliche Entwicklung wird sich in den voll-
stindig abgebauten Gebieten vollziehen, in denen
eine dauerhafte Wiedervernissung nicht gelingt.
Einige kleinrdumige Beispiele liegen hierfiir vor.

Einen Sonderfall stellen Gebiete dar, die vor der Ab-
torfung bereits kultiviert waren und nach der Ab-
torfung im Zuge der Eingriffsregelung renaturiert
werden sollen. Fiir die Gebiete ist zu erwarten, daf§
hier jeweils individuelle Entwicklungen stattfin-
den werden, die auf Niedermoorbildungen hinaus-
laufen werden (Beispiel Vehnemoor-Jordanshof).

Wissenschaftliche Begleitung
von Pflege und Entwicklung

Nur in seltenen Fillen ist bei Hochmoor-Renaturie-
rungsprojekten eine qualifizierte wissenschaftliche
Begleitung von Beginn an vorhanden. Diese Situa-
tion ist absolut unbefriedigend. Aber selbst gebiets-
spezifische ,Tagebiicher“, aus denen sich kiinftig
mit vertretbarem Zeitaufwand Art, Zeitpunkt und
Umfang von MaRnahmen nachvollziehen lassen,
werden nicht gefiihrt. Die Erfahrungen zeigen, daf3
»nach Aktenlage“ nicht ausreichend rekonstruiert
werden kann. Die ,freiwillige Selbstkontrolle“ mit
ausreichendem Mittel- und Personaleinsatz diirfte
auf lingere Sicht mindestens so wertvoll sein, wie
die Durchfithrung der Manahmen selbst!

Integrierte Hochmoor-Schutzgebiets-
systeme - Hoffnung oder Illusion?

Mit der volligen Umgestaltung der glazial geprigten
nordwestdeutschen Landschaft und der Nivellie-
rung ehemals oligothropher Sand- und Moorge-
biete auf hoherer Trophiestufe geht eine beschleu-
nigte Isolierung der Resthochmoore einher, die es
zweifelhaft erscheinen 148t, dafl der Arten-
schwund bei hochmoorgebundenen Pflanzen und
Tieren aufzuhalten ist. Kurzfristig konnen die Rena-
turierungsgebiete diese Aufgabe nicht zufrieden-
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stellend erfiillen; ebenso ist in Zweifel zu ziehen,
daf3 sich die Hochmoor-Okosysteme in gleicher Art
regenerieren lassen. Eine Riickzugsfunktion vor al-
lem fir Tierarten der umgebenden Kulturland-
schaft wird kurzfristig eher in den Vordergrund tre-
ten. Konzeptionen fiir iibergreifende Strategien zur
Entwicklung groferer Naturriume, in die die
Hochmoorreste eingebunden sind, werden erar-
beitet werden miissen - unabhingig vom Instru-
ment des Landschaftsrahmenplans! Im Regierungs-

Naturschutzkonzepte der

bezirk Weser-Ems bieten sich hierzu die verschie-
denen naturriumlichen Einheiten an. Spitestens in
diesem Zusammenhang wird auch eine grenziiber-
greifende Zusammenarbeit unumginglich sein.

Anschrift des Verfassers:

J. Gottke-Krogmann
Bezirksregierung Weser-Ems
Theodor-Tantzen-Platz 1
2900 Oldenburg

Bezirksregierung Braunschweig

Von P. Rieper

Das Moorschutzprogramm der Niedersichsischen
Landesregierung aus dem Jahre 1980 weist fiir den
Regierungsbezirk Braunschweig drei Moore aus.

Gebiet Nr. 109 - Ochsenmoor 2,8 km?
Gebiet Nr. 111 - Schweimker Moor 2,6 km?
Gebiet Nr. 118 - GroRes Moor 48,7 km?

(Abgrenzung der Gebiete nach geologischen Krite-
rien)

Mit Ausnahme von Teilen des Schweimker Moores,
die im Landkreis Uelzen (Regierungsbezirk Liine-
burg) liegen, befinden sich alle Flichen im Land-
kreis Gifhorn. Ich beschrinke mich in meiner Dar-
stellung auf das ,,Grofle Moor*.

Konzept fiir das Naturschutzgebiet
»Grofles Moor*

1. Unterschutzstellung und Vorgeschichte
des Gebietes

Die einstweilige Sicherstellung des Gebietes er-
folgte im Januar 1981, auf der Grundlage des Reichs-
naturschutzgesetzes, in der Grof3e von rd. 3 500 ha;
primirer Schutzgrund: Erhaltung des hier ansissi-
gen Restvorkommens der ehemals grofdten Birk-
huhnpopulation in Niedersachsen. Die endgiiltige
Unterschutzstellung erfolgte im Dezember 1984
mit rd. 2720 ha. Nicht in das NSG einbezogen wur-
den vor allem zusmmenhingende land- oder forst-
wirtschaftlich genutzte Bereiche.

Dieses NSG ist fast 15mal so groff wie ein durch-
schnittliches Naturschutzgebiet in Niedersachsen
(188 ha) und damit das viertgrofte im Lande
(Stand: Dezember 1989). Im Gegensatz zu den mei-
sten anderen Naturschutzgebieten wurde hier
nicht ein Stiick ,Heile Welt“ geschiitzt, sondern
eine Landschaft, diein den vergangenen 200 Jahren
durch vielerlei Eingriffe des Menschen erheblich
verandert wurde. Das ,,Grof3e Moor“ ist nach Ein-
schitzung des Niedersichsischen Landesamtes fiir
Bodenforschung das am stirksten zerstochene
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Hochmoor Niedersachsens. Die Unterschutzstel-
lung war Voraussetzung, um hier langfristig wieder
einen naturnahen Lebensraum zu entwickeln.

Nach der NSG-Verordnung fiir dieses Gebiet be-
steht der Zweck der Unterschutzstellung darin, das
»,Grofle Moor“ als Riickzugsgebiet einer vielfiltigen
an Moore und allgemein an Feuchtgebiete gebun-
dene Pflanzen- und Tierwelt, darunter in ihrer Exi-
stenz bedrohte Arten, zu erhalten und durch geeig-
nete Mainahmen der Biotopgestaltung zu entwik-
keln. Das Gebiet soll in seiner Gesamtheit als Le-
bensraum fiir diese Pflanzen und Tiere auf Dauer
gesichert und vor Storungen geschiitzt werden.
Dariiber hinaus soll die Regeneration des Hoch-
moores gefordert werden.

2. EinfluSinahme auf stérende Nutzungen

Um die Storungen und Belastungen des NSG zu
mindern, wurden verschiedene Nutzungen auf
ihre rechtliche Zulissigkeit und auf ihre Vertrag-
lichkeit mit den Zielen des Naturschutzes tber-
priift.

1. Freizeitnutzungen :
Unter anderem wurden Moorwege gesperrt, zwei-
felhaft Fischteiche und Wochenendhiuser auf ihre
rechtliche Zuldssigkeit tiberpriift und in erhebli-
chem Umfang beseitigt. In Zweifelsfillen auch An-
kauf und anschlieBender Abbruch der Gebidude.
Zur Zeit noch ein Verfahren vor dem OVG. Die
Schaffung eines touristischen Schwerpunktes am
Rande des NSG wurde verhindert.

2. Militirische Ubungen

In Gesprichen mit den deutschen und britischen
Militirdienststellen sowie mit dem Bundesgrenz-
schutz wurde erreicht, da diese das Gebiet - ge-
mif geltenden Rechtsvorschriften - nicht mehr als
Ubungsgelinde nutzen (besonders gravierend:
Tieffliige der Hubschrauber). Noch immer verein-
zelte VerstoRe.
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‘3. Landwirtschaftliche Nutzung

Die landwirtschaftliche Nutzung ist auf rd. 400 ha
wie bisher zuldssig. Das Land Niedersachsen er-
wirbt landwirtschaftlich genutzte Flichen durch
Ankauf oder tiber Flichentausch. Angekaufte Fli-
chen werden als Extensivgriinland genutzt.

4. Forstwirtschaftliche Nutzung
Forstwirtschaftliche Nutzung ist weiterhin auf den
bisher so genutzen Flichen zulidssig. Umwandlung
des Birkenanflugwaldes in ertragreiche Bestinde
ist jedoch nicht moglich. Einwirkung auf die Be-
wirtschaftung der Staatsforstflichen erfolgt iiber
den Betriebsplan. Problem: Grundeigentiimer for-
dern Entschidigung bei Verndssung bisher unge-
nutzter Birkenanflugwailder.

5. Torfabbau

Etwa 40 Abbaubetreiber bauen im NSG Torfab, teil-

weise aufgrund alter Genehmigungen. Grofle der

Abbaufliche: ca. 500 ha. Der Torfabbau wird noch

langfristig weitergehen, jedoch unter Berticksichti-

gung der Zielvorstellungen des Naturschutzes:

- Die gleichzeitig in Abtorfung befindliche
Fliche soll insgesamt nicht vergrof3ert
werden.

- Es erfolgte eine Trennung von Ruhebereichen
und Schwerpunktriumen des Torfabbaus.

- Auch in den Schwerpunktgebieten des Torf-
abbaus werden schutzwiirdige Einzelflichen
erhalten.

- Folgenutzung nach Torfabbau ist in der Regel
Naturgebiet.

- Die uiberarbeiteten Genehmigungen enthalten
erhebliche Bedingungen und Auflagen; diese
betreffen insbesondere die Abschnittsbildung
und den teilweisen Verzicht auf Fristorf-
verfahren.

- . In groem Umfang wurden Ausgleichsmaf-
nahmen festgelegt.

- Die dazu ergangenen Befreiungen von den Ver-
boten der NSG-Verordnung sehen die Moglich-
keit befristeteter Stillegungen des Torfabbaus
zum Schutz bestimmter Tierarten vor.

6. Jagd

Die NSG- Verordnung enthalt einige Einschrinkun-
gen, die im wesentlichen der Beruhigung des Ge-
bietes dienen. Es gibt Probleme mit tibermifiger
Futterung. Verhandlungen mit der Jigerschaft wur-
den gefiihrt, weitgehend jedoch ohne Ergebnis.
Die Ansiedlung von Stockenten auf gerade vernif3-
ten landeseigenen Flichen wurde unterbunden.
Die Bejagung eines neu eingerichteten landesei-
genen Jagdbezirks erfolgt nach den Zielvorgaben
des Naturschutzes.

7. Bergbauliche Maf3nahmen

Innerhalb des NSG liegen bergrechtliche Konzessi-
onsgebiete. Erdol wird gefordert; weitere Lager-
stitten von Erdol und Erdgas werden vermutet. In
diesem Zusammenhang notwendige seismische
Untersuchungen lie3en sich bisher nicht unterbin-
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den. Moglich war jedoch die weitgehende Einfluf3-
nahme auf Streckenfiihrung, Terminwahl, Stirke
der Bohrtrupps und technische Details.

8. Unterhaltung der Wege und Gewisser

Auch hier gibt es erfolgreiche Bemiihungen,
Grundeigentiimer und den Unterhaltungsverband
von ihrer bisherigen - teilweise sehr schematischen
und wenig naturschutzfreundlichen Arbeitsweise
abzubringen.

3. Pflege und Entwicklung des NSG

3.1 Natiirliche Entwicklung des Gebietes

Ohne Eingriffe des Menschen wiirden simtliche
ungenutzten Flichen, soweit sie nicht sehr stark
vernif3t sind oder Wasserflichen darstellen, bewal-
den. Die erste Waldgeneration wiirde ganz iiber-
wiegend aus Birken bestehen.

3.2 Ziele des Naturschutzes
Von dem eingangs zitierten Schutzzweck fiir das
Gebiet wurden folgende Ziele abgeleitet:

1. Vernissung, wo immer technisch moéglich und
rechtlich zuldssig. :

2. Regeneration von Hochmoor (zweifelhaft, ob
angesichts des hohen Stickstoffeintrags durch Luft-
verschmutzung tiberhaupt moglich; bestenfalls
wird eine mosaikartige Neubildung von Hochmoor
erwartet).

3. Regeneration von Niedermoor (hat bereits auf
grof3en Flichen eingesetzt).

4. Umwandlung vorhandener landwirtschaftli-
cher Nutzflichen in extensiv genutzes Griinland,
moglichst als Feuchtgriinland.

5. Erhaltung bzw. Neuschaffung nihrstoffarmer
Bedingungen auf allen sonstigen Standorten.

6. Forderung der unter natiirlichen Bedingungen
an diese Standorte gebundenen Pflanzen- und Tier-
welt; Leittierart: Birkhuhn.

3.3 Pflege- und Entwicklungsmafinahmen

Die NSG-Verordnung fiir das ,Gro3e Moor“ ver-

pflichtet Grundeigentiimer und Nutzungsberech-

tigte, auf ungenutzten Flichen eine ganze Reihe
von Pflege- und Entwicklungsmafinahmen zu dul-
den. Im einzelnen wurden / werden durchgefiihrt:

- Beseitigung baulicher Anlagen, einschlieflich
girtnerischer Bepflanzung.

- Miillbeseitigung

- Grofflichige Verndssungen auf ungenutzten
Flichen.

- Anhebung des Grundwasserstandes auf
landeseigenen und privaten Griinflichen.

- Beseitigung storenden Aufwuchses, begrenzt
auf solche Flichen, die sofort vernift oder
beweidet werden konnen. \

- Freihaltung von Flichen durch Mahd oder
Beweidung (weifde hornlose Moorschnucke;
eine alte, den besonderen Verhiltnissen des
Moores angepafdte Schafrasse).
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- Abschrigen von Torfstichkanten.

- Wiederbegriinung ungenutzter Flichen durch
Einsaat und Pflanzung von Heide sowie von
Wollgras.

- Sperrung von Wegen in den Kernzonen
des NSG.

4. Flankierende Mainahmen

1. Indem sogenannten Pflegebeirat, dem Vertreter
der betroffenen Gebietsk(‘)rperschaften, Behorden,
Interessengruppen (Torfindustrie, Land- und Forst-
wirtschaft, Jigerschaft) und Naturschutzverbinde
angehoren, werden unter dem Vorsitz der Bezirks-
regierung Meinungen und Informationen ausge-
tauscht und Empfehlungen zur weiteren Entwick-
lung des ,Groflen Moores“ erarbeitet.

2. In enger Zusammenarbeit von freischaffenden
Naturschutzfachleuten, Beh6rden und Hochschu-
len wurden mehrals 20 Gutachten und Pline zur Si-
tuation und Entwicklung des NSG erstellt. Die Ko-
sten hierfiir trug ganz tiberwiegend das Land Nie-
dersachsen. Teilweise wurden hierfiir auch ABM-
Krifte eingesetzt.

3. Das Land Niedersachsen hat rd. 460 ha des Ge-
bietes erworben, iiberwiegend landwirtschaftliche
Nutzflichen. Weil sie eine wichtige Rolle im Natur-
haushalt des ,,Grofen Moores“ spielen, wurden die
Nutzflichen zur weiteren Pflege an den Halter der
Moorschnucken verpachtet. Problem: Geringe Er-
trige decken auf vielen Flichen die Aufwendungen
fur die Bewirtschaftung nicht.

4. Das Institut fiir Wildtierforschung an der Tier-
drztlichen Hochschule Hannover versucht, durch
Aussetzen geziichteter Birkhiihner den noch vor-
handenen Bestand zu stiitzen, bisher jedoch ohne
nachhaltige Erfolge.

5. Im Rahmen einer spirlich betriebenen Offent-
lichkeitsarbeit wird um Verstindnis fiir die Maf3-

nahmen der Naturschutzbehorden geworben.
Hierzu gehort auch die Information iber die
Griinde des immer noch betriebenen Torfabbaus.

5. Fazit

Fiir MaRnahmen im NSG ,,Grofses Moor* hat die Be-
zirksregierung Braunschweig seit der Unterschutz-
stellung des Gebietes rd. 5 Mio. DM ausgegeben.
Hinzu kommen Gelder der unteren Naturschutzbe-
horde und die Kosten der Arbeitsbeschaffungs-
maRnahmen. Das ,,GroRe Moor“ wurde so intensiv
betreut und finanziell geférdert wie kein anderes
NSG im Regierungsbezirk Braunschweig und nur
wenige im Lande Niedersachsen. Trotzdem wird,
insbesondere von Seiten der Naturschutzverbinde,
massive Kritik geiibt. Diese richtet sich sowohl ge-
gen EinzelmaRnahmen als auch gegen die aus Ver-
bandssicht noch immer unzureichende Férderung
des Gebietes.

Im Mittelpunkt dieser Veranstaltung steht eine Bi-
lanz des Moorschutzprogramms. Deshalb muf
auch angemerkt werden, daf8 die bisherige inten-
sive Betreuung des Gebietes durch die Naturschutz-
behorden nur moglich war, weil andere wichtige -
und oftmals auch wichtigere - Aufgaben stark ver-
nachlissigt wurden. Zusammenfassend mochte ich
darauf hinweisen, daR die Naturschutzbehérden
mit ihrer derzeitigen Personalausstattung nicht in
der Lage sind, die ihnen aus dem Moorschutzpro-
gramm erwachsenden Aufgaben in ausreichendem
Masie zu erfiillen.

Anschrift des Verfassers:
Dipl.-Ing. P. Rieper
Bezirksregierung Braunschweig

- Postfach 3247

3300 Braunschweig

Zusammenfassung der Tagungsergebnisse

Von H. Kunize

Der Arbeitskreis Moornutzung und Landespflege
hat mafdgeblichen Anteil an den Vorbereitungen
zum Niedersidchsischen Moorschutzprogramm.
Nach fast 10 Jahren stellte sich uns daher die Frage,
wie das Niedersidchsische Moorschutzprogramm in
der praktischen Naturschutzarbeit umgesetzt wird,
welche Probleme damit nicht oder nur schwer zu
l6sen sind und wo weiterer Handlungsbedarf be-
steht. Dazu wurde das Gesprich vor allem mit den
Vertretern der Unteren Naturschutzbehorde ge-
sucht und in dem NNA-Seminar ,Das Nieders.
Moorschutzprogramm - eine Bilanz“ gefunden.
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In 4 Gesprichsblécken wurden

1. der Sachstand im Moorschutzprogramm
vermittelt, .

2. neue Forschungsergebnisse zur Wieder-
vernissung und Moorregeneration darge§tellt,

3. Erfahrungen mit der Genehmigungspraxis
diskutiert und

4. zur Folgenutzung abgetorfter Flichen
verschiedene Naturschutzkonzepte dargestellt.

Zu 1:
Wenn inzwischen nach dem Moorschuthro-
gramm von 83 000 ha zu regenerierenden Hoch-
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mooren rund 25 000 ha unter Naturschutz gestellt
und 5500 ha vernifit sind, dann mogen diese 33 %
bzw. weniger als 10 % fiir den Auflenstehenden
eine magere Bilanz darstellen. Vor dem Hinter-
grund der schwierigen verwaltungsrechtlichen
und fachpersonellen Engpisse konnen sie jedoch
zufriedenstellen.

Zu2:

Seit 15 Jahren sind auf der Basis weniger und relativ
kleiner Feldversuche die moorhydrologischen
Randbedingungen zur Wiederverndssung ausrei-
chend erfafit. Sie haben ihren konkreten Nieder-
schlag in den Technischen Richtlinien zum Torfab-
bau gefunden. Die anfingliche Euphorie zur Hoch-
moorregeneration istjedoch abgelost von einer rea-
listischeren Erfahrung, daf eine Renaturierung zum

Hochmoor nur recht selten mittelfristig erreichbar

sein wird. Die Eutrophierung, bereits als gravieren-
des Problem des Naturschutzes in Heft 2 des 1. Jahr-
ganges der NNA-Berichte angesprochen, wurde in
ihren verschiedenen Ursachen fir die eher meso-
bis eutraphente Vegetationsentwicklung regene-
rierender Moore als besonderes Problem aufge-
zeigt.

Zu 3:

Die Genehmigungspraxis erfihrt je nach Stand-
punkt und Betroffenheit eine erwartungsgemif
unterschiedliche Bewertung.

Aus der Sicht eines Naturschutz-Verbandes wurden
die unterschiedlichen Verfahrensablaufe mit oft zu
langen genehmigten Abbauzeiten, fehlender Ab-
bauleitplanung und -kontrolle bemingelt. Die fau-
nistischen Belange des Moorschutzes seien im der-
zeitigen Moorschutzprogramm zu wenig bertick-
sichtigt. Die grof¥flichige Renaturierung aus indu-
strieller Abtorfung wird nach wie vor bezweifelt.

Dem hielt der Vertreter der Torfindustrie entgegen,
daf3 immer noch bei Neugenehmigungen nach Na-
turschutzgesetz Unsicherheit in der gesetzlichen
Auslegung, die Dauer der Genehmigungsverfahren
und zu kurze Abbauzeiten die Unternehmen bela-
sten. Mehr Flexibilitit im Hinblick auf kleinrdumig
tolerable Unterschreitungen der Mindestmichtig-
keit von Resttorfauflagen im Hinblick auf eine doch
wohl eher niedermoorartige Renaturierung mit hy-
drologischer Vielfalt wird von den Genehmigungs-
behorden erwartet.

Vertreter sowohl von Landkreisen als auch Bezirks-
regierungen stellten eindeutig fest, daf} erst mit
dem Moorschutzprogramm kommunalpolitische
Sachzwinge und Grundeigentumsrechte relativiert
sowie die Naturschutzbelange in sich gestirkt wor-
den sind. Eine landesweite statistische verglei-
chende Auswertung von Antrigen und Genehmi-
gungen von industriellen Abtorfungen nach Natur-
schutzgesetz ergab grofle regionale Unterschiede
iiber Flichengrofen, Folgenutzungen, Abbauzei-
ten, Verfahrenszeiten bis zur Genehmigung.
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Zu 4:

Die Eingriffsregelung als kurzfristige Lenkungs-
mafinahme bringt das Verursacherprinzip in die
Naturschutzpraxis. In der Rangfolge Vermeidung -
Ausgleich - Abwigung - Ersatz - Genehmigung nach
§§7,8,10,11,12,19 wird zwar die Erheblichkeit des
unmittelbaren Eingriffs in seiner rdumlichen Aus-

‘dehnung im Hinblick auf den Wert betroffener

Funktionen der Landschaften erfait, nicht aber da-
mit die Festschreibung einer Folgenutzung. Der
Vorstof3 der Bezirksregierung Weser-Ems deshalb
nur noch hochstens 50 % abgetorfter Flichen im
Sinne des Ausgleichs als FolgemafSnahmen mit
Sandmischkultur zuzulassen und im tibrigen auf Re-
naturierung zu dringen, bedarf sicher noch einge-
hender Beratungen im Arbeitskreis.

Naturschutzkonzepte mit Pflege und Entwick-
lungsmafinahmen werden nicht als Daueraufgabe
verstanden. Die Kriterien fiir die Abtorfung von
Hochmoorgriinland im Rahmen der Eingriffsrege-
lungen sind zu erginzen durch mit der Genehmi-
gung vorzuschreibender Folgenutzung.

Als wesentliches Ergebnis der Diskussion um das
Moorschutzprogramm und seine Umsetzung ist
herauszustellen, daf§ eine Aktualisierung erforder-
lich ist. 3 Punkte sind besonders zu beachten.

1. Renaturierende Moore sind in eine Kultur-
landschft zu integrieren. Sie sind in dieser Funktion
nichtals isolierte Sonderdkosysteme zu betrachten,
sondern mit anderen Landschaftsteilen hydrolo-
gisch, trophisch, abiotisch und biotisch verkniipft.
Die Novellierung des Naturschutzgesetzes liefert
mit § 28 a dazu wichtige Argumente. Randbereiche
sind vor allem avifaunistisch beinahe wichtiger als
das Kerngebiet der Regeneration. Die Schutzzonen-
breite wichst iiber den hydrologischen, Immissi-
ons- und faunistischen Schutzbedarf. Mit der Grofie
eines Schutzgebietes wichst seine Vielfalt und Sta-
bilitit. Dieses soll nicht bedeuten, daf3 auch klei-
nere Biotope wertvoll sind, jedoch besser mitein-
ander vernetzt werden miifdten.

2. Hochmoore sind vertikal und horizontal mit
Niedermooren und anderen Boden verzahnt. Eine
Beschrinkung des Moorschutzprogrammes auf
Hochmoore wird als im Sinne des Naturschutzes zu
eng betrachtet. Unter dem Begriff Feuchtgriinland
werden alle den Mooren nahestehenden Standort-
typen erfaf3t.

3. Das Moorschutzprogramm hat zwar die Kon-
fliktsituation  Naturschutz/Torfindustrie  ent-
schirft, das Abtorfungsproblem aber in landwirt-
schaftlich genutzte Moore verlagert. Das Moorgriin-
land ist als Randbiotop zum Moor ornithologisch
besonders wertvoll. Das Moorschutzprogramm
sollte gemeinsam mit einem erweiterten Feucht-
griinlandprogramm fortgeschrieben werden. Da-
bei ist das vorhandene Potential der Griinlandfor-
schung fiir Fragen der Extensivierung, Flichenstil-
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legung und Brache, Moorregeneration mit zu nut-
zen. Abbaukonzepte fiir Hochmoorgriinland soll-
ten mit Flurbereinigungsverfahren verkniipft wer-
den.

Die Erfolge des Moorschutzes im Naturschutz wer-
den von der Nachhaltigkeit der eingesetzten Maf3-
nahmen bestimmt. Es ist erschreckend festzustel-
len, daR Abbauantrige nur zum geringen Teil (ca.
25 %) vollstindige, nach technischen Richtlinien
notwendige Angaben enthalten. Es fehlen in 50 %
der Fille stratigrafische Angaben bis in das Lie-
gende und hydrologische Untersuchungen. Nur in
10% der erfafdten Verndssungen ist eine ausrei-
chend gutachterliche Grundlage, in 25 % ein Pfle-
geplan vorhanden. Deshalb wird an alle Verant-
wortlichen und Betroffenen apelliert, diese zur Ab-
grenzung der Schutzfihigkeit und -wiirdigkeit un-
abdingbaren Mindestangaben zu verlangen bzw. zu
liefern.

Die unzureichende wissenschaftliche Begleitung
des praktizierten Moorschutzes ist offenkundig.
Alle bisherigen Ergebnisse sind auf nur wenigen
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kleinflichigen Versuchen gewonnen worden. Sie
bediirfen der dringenden Erginzung und Bestiti-
gung durch grof3e, naturschutzgerechte Beispiele
und Demonstrationsvorhaben, die als Dauerbeob-
achtungsflichen im Sinne des Moorschutzes eine
Stiitzpunkt- und Orientierungsfunktion in der stan-
dortlich unterschiedlichen Moorgeneration erge-
ben. Bisher ist in dem Bemiihen um Moorschutz
und Moorregeneration zuviel Empirie und zuwenig
naturwissenschaftliches Fachwissen zu verzeich-
nen. Nur eine messende Erfolgskontrolle mit Fakto-
renanalyse erlaubt, die Naturschutzziele im Moor-
schutz zu lenken. Es besteht ein grofder Nachholbe-
darf in der okologischen Moorforschung in dem
moorreichsten Bundesland Niedersachsen.

Anschrift des Verfassers:

Prof. Dr. H. Kunize

Nieders. Landesamt f. Bodenforschung
Bodentechnologisches Institut
Friedrich-MifSler-Strajse 46,/50

2800 Bremen 1
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Veroffentlichungen aus der NNA

Veroffentlichungen aus der NNA

NNA-Berichte

Band 1 (1988)

Heft 1:

Der Landschaftsrahmenplan

75 Seiten, Preis: 9,- DM*

Heft 2:

Moglichkeiten, Probleme und Aussichten der Aus-
wilderung von Birkwild (Tetrao tetrix); Schutz
und Status der Rauhfu3hiithner in Niedersachsen
60 Seiten, Preis: 9,- DM*

Band 2 (1989)

Heft 1:

Eutrophierung - das gravierendste Problem im Um-
weltschutz?

70 Seiten, Preis: 9,- DM*

Heft 2:

1. Adventskolloquium der NNA

56 Seiten, Preis: 11,- DM*

Heft 3.

Naturgemifle Waldwirtschaft und Naturschutz
51 Seiten, Preis: 10,- DM*

Band 3 (1990)
kHeft 1%
Obstbiume in der Landschaft/ Alte Haustierrassen

im norddeutschen Raum

50 Seiten, Preis: 10,- DM*

Heft 2:

Extensivierung und Flichenstillegung in der Land-
wirtschaft/Bodenorganismen und Bodenschutz
56 Seiten, Preis: 10,- DM*

Heft 3:

Beitrige zur Naturschutzforschung in Deutschland
erscheint im Februar 1991

HSMitteilungen aus der NNA“*
1. Jahrgang /1990

Heft 1:

Seminarbeitrige zu den Themen

- Naturnahe Gestaltung von Weg- und Feldrai-
nen

- Dorfékologie in der Dorferneuerung
Beauftragte fiir Naturschutz in Niedersachsen:
Anspruch und Wirklichkeit

- Bodenabbau: fachliche und rechtliche Grundla-
gen ;
Titigkeitsbericht vom FOJ 1988/ 89

Heft 2:

Beitrige aus dem Seminar

- Der Landschaftsrahmenplan: Leitbild und Ziel-
konzept
14./15. Mirz 1989 in Hannover

Heft 3:

Seminarbeitrige zu den Themen

- Landschaftswacht: Aufgaben,
bleme und Losungsansitze

- Naturschutzpidagogik

Vollzugspro-

~Aus der laufenden Forschung an der NNA

- Belastung der Liineburger Heide durch mano-
verbedingten Staubeintrag

- Auftreten und Verteilung von Laufkifern im
Pietzmoor und Freyerser Moor

Heft 4:
Kunstausstellungskatalog , Integration“

Heft 5:

Helft Nordsee und Ostsee
Urlauber-Parlament Schleswig-Holstein
Bericht iiber die 2. Sitzung am 24./25. Novem-
ber 1989 in Bonn .

¥) Bezug iiber NNA; die Preise verstehen sich
zuziiglich einer Versandkostenpauschale
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*) Bezug iiber die NNA; erfolgt auf Einzel-
anforderung in der Regel kostenlos
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