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Vorwort

Liebe Leserinnen und Leser,

Sie halten gerade die neueste Ausgabe der NNA-Mitteilungen in

den Handen. Die Auswahl der Themen erlaubt einen guten Ein-

druck des gesamten Arbeitsspektrums der Naturschutzakademie.

Wozu braucht der Naturschutz eigentlich Forschung? Die Ant- (Foto: NABU / Eric Neuling)
worten darauf finden Sie zumindest teilweise in dieser Ausgabe.
Seit Ende 2022 haben wir die Arbeit des Fachbereichs Forschung
an der NNA recht erfolgreich wiederbelebt. Und es zeigt sich bereits im Einfihrungsbeitrag
dieser Ausgabe, wie wichtig eine enge Verflechtung der einzelnen Fachbereiche innerhalb der
NNA ist. So haben z.B. die vorgestellten Befragungsergebnisse aus der Naturschutzverwaltung
einen direkten Einfluss auf die Planung der Fort- und Weiterbildungsangebote im Fachbereich
Bildung und Kommunikation.

Einen Eindruck von aktuellen Themen in der Naturschutzforschung gab unser nun bereits zum
dritten Mal stattfindendes Nachwuchskolloguium ,Junge Naturschutzforschung”. Aber auch
unsere eigenen Forschungsprojekte tragen dazu bei, Naturschutzpraxis erfolgreicher zu machen.
Ob GefaBpflanzen oder der einstige Charaktervogel der Lineburger Heide, das Birkhuhn —in
jedem Kontext sind wissenschaftliche Erkenntnisse eine wichtige Grundlage fur Erfassung, Mo-
nitoring und Management der Arten und Lebensraumanspriche. Die NNA nimmt in diesen
Projekten als Schnittstelle zwischen verschiedenen Akteurinnen und Akteuren eine besondere
Rolle ein, da die Kommunikation und Koordination zwischen ihnen haufig entscheidend fiir den
Erfolg von NaturschutzmaBnahmen ist.

Auch im Fachbereich Bildung und Kommunikation ist die Themenvielfalt sehr hoch und ab-
wechslungsreich. Dies zeigt sich in Form der verschiedenen Beitrdge, die neues Wissen und
Erkenntnisse aus einzelnen Veranstaltungen anschaulich aufbereitet wiedergeben — auch far
diejenigen, die nicht dabei sein konnten. Inzwischen bieten wir eine gesunde Mischung aus Ver-
anstaltungen in Prasenz- oder Onlineformaten an. Schauen Sie zum Beispiel gerne auf unserer
Webseite nach unserer neuen Veranstaltungsserie , Digitale Kurzformate", in der aktuelle Na-
turschutzthemen in eineinhalb- bis zweistindigen Online-Veranstaltungen prasentiert werden.

Den Kreis schlieBt das Freiwillige Okologische Jahr — das Engagement junger Menschen fir den
Natur- und Umweltschutz darf an Bedeutung nicht verlieren. Und auch im FOJ wird geforscht:
Die Befragungsergebnisse zum Thema , Weidetierhaltung und Herdenschutz” wurde in wesent-
lichen Teilen von zwei FOJlerinnen entwickelt und durchgefiihrt.

Ich winsche Ihnen viel SpaB bei der Lektire!

Dr. Eick von Ruschkowski
Direktor der Alfred Toepfer Akademie fir Naturschutz
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Aktuelles aus dem Fachbereich Forschung

Gesche Zughart und Janine Sybertz

Naturschutzforschung — Naturschutzpraxis:
Wie gelingt eine gute Verzahnung?

Ergebnisse einer Befragung der Naturschutzverwaltung

Wie gelangen Erkenntnisse der Naturschutzforschung in die Pra-
xis und wie gelangen Bedarfe der Naturschutzpraxis in die For-
schung? Wie kann durch einen wechselseitigen Wissenstransfer
erfolgreicher Naturschutz in Niedersachsen gelingen? Mit diesen
Themen beschaftigt sich der Fachbereich Forschung und Doku-
mentation der Alfred Toepfer Akademie fir Naturschutz (NNA),
welcher seit 2022 wieder neu aufgebaut wird. Als behérdliche
Bildungseinrichtung fur den Naturschutz, auBeruniversitare For-
schungseinrichtung und Schnittstelle zwischen den niedersachsi-
schen Naturschutzakteurinnen und -akteuren stellen sich der NNA
zwei wesentliche Fragenkomplexe: (1) Welche Themen beschaf-
tigen den behdrdlichen Naturschutz in Niedersachsen und wie
kann dieser Bedarf in die angewandte Naturschutzforschung ein-
flieBen? (2) Welche Rahmenbedingungen braucht ein fruchtbarer
wechselseitiger Wissenstransfer zwischen Forschung und Praxis in
Niedersachsen und welche Rolle kann die NNA hierbei perspekti-
visch einnehmen?

Um sich den Antworten anzundhern, wurde Ende 2023 eine
Online-Umfrage unter den Mitarbeitenden der niedersachsischen
Unteren Naturschutzbehorden (UNBn) und der Fachbehorde des
Landes fur Naturschutz, dem Niedersachsischen Landesbetrieb fiir
Wasserwirtschaft, Kusten- und Naturschutz (NLWKN), durchge-
fuhrt. Uber einen Zeitraum von zwei Monaten haben insgesamt
96 Personen teilgenommen. Dabei ist mit 80 Teilnehmenden
(83%) aus 50 UNBn die Anzahl an Rickmeldungen erfreulich
hoch ausgefallen. 12 Teilnehmende (13 %) sind Mitarbeitende des
NLWKN, wahrend die verbleibenden 4 Personen (4 %) auf andere
Naturschutzakteurinnen und -akteure im Land Niedersachsen ent-
fallen, die diese Umfrage tUber Weiterleitungen erreicht hat.

Erfreulich ist auch die groBe Heterogenitat der Befragten im Hin-
blick auf ihre bisherigen Dienstjahre, wodurch ein breites Erfah-
rungsspektrum in die Ergebnisse der Umfrage einflieBt (Abb. 1).
Etwas Uber die Halfte der Teilnehmenden ist zwischen zwei und
zehn Jahren im Naturschutz tatig. 11 % befinden sich noch zu
Beginn ihrer Arbeit im Naturschutzbereich, wahrend 24 % der
Umfrage-Teilnehmenden mit Uber 20 Jahren im Dienste des Na-
turschutzes einen langjdhrigen Erfahrungsschatz aufweisen.

N s
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Wie lange sind Sie bereits im Naturschutz tatig? (n=96)

W weniger als 2 Jahre
W 2 bis 5 Jahre
5 bis 10 Jahre
M 70 bis 15 Jahre
15 bis 20 Jahre
mehr als 20 Jahre

Abb. 1: Bisherige Dienstjahre der Teilnehmenden im Naturschutz.
Das Copyright aller in diesem Beitrag aufgefihrten Grafiken
liegt bei der NNA.

Welche Themen beschéaftigen den behordlichen
Naturschutz in Niedersachsen und wie kann
dieser Bedarf in die angewandte Naturschutz-
forschung einflieBen?

Als wesentliches Ergebnis bestatigt die Umfrage zunéchst die um-
fangreiche, fachliche komplexe und gleichzeitig kleinteilige Arbeit
der Naturschutzverwaltung in Niedersachsen, die in diesem Bei-
trag nur grob skizziert werden kann (Abb. 2).

Uber Freitextfelder konnten die Teilnehmenden ihre Antworten
auf die Frage , Welche naturschutzfachlichen Themen beschafti-
gen Sie in lhrem Berufsalltag am meisten?” ausfihren. Fir die
Auswertung wurden die Antworten in Ober- und Unterkatego-
rien eingeteilt. Insgesamt acht Oberkategorien konnten identi-
fiziert werden, von denen wiederum finf Kategorien aufgrund
der Vielzahl der Nennungen besonders hervorzuheben sind: Bio-
topschutz/-pflege, Artenschutz, Eingriffsregelung, Natura 2000
und Erneuerbare Energien. Die weiteren Oberkategorien lau-



ten: Schutzgebietsmanagement, Datenerfassung & Monitoring,
Landschaftsplanung sowie die Landnutzung, mit der das Zusam-
menspiel zwischen Naturschutz und Landnutzenden (v.a. Land-
wirtschaft, aber auch Forstwirtschaft) gemeint ist. Diese Oberkate-
gorien lassen sich in differenziertere Unterkategorien unterteilen,
durch welche sich die Themenvielfalt weiter auffachert. Beim Ar-
tenschutz sind z.B. insbesondere die Amphibien und die Wiesen-
vogel von Interesse. In der Kategorie Biotopschutz/-pflege liegt
der Fokus derzeit auf den Themen Gewadsser und Moore, gefolgt
vom Grlnland. Nicht durch die Kategorien abgebildet wird die
enge Verzahnung der einzelnen Themen untereinander, etwa im
Bereich Erneuerbare Energien und Artenschutz.

So vielfaltig wie die Themen, mit denen sich die Mitarbeiten-
den der Naturschutzverwaltung alltaglich beschaftigen, sind auch
die von uns erhobenen konkreten naturschutzfachlichen Fragen,
zu denen die Befragten aktuell Antworten suchen. Diese konn-
ten die Teilnehmenden per Freitextfeld naher ausfihren. Neben
sehr konkreten praktischen Fragen, z.B. wo im Moorkorper bzw.
Nassgriinland Grundwasserpegel zum Monitoring gesetzt werden
sollten oder wie ein erfolgreiches Pradationsmanagement im Am-
phibienschutz v.a. in Bezug auf Waschbar und Gelbbauchunke
aussehen kann, reicht das Spektrum von Fragen zur korrekten
rechtlichen Auslegung von Sachverhalten, Gber den Umgang mit
Zielkonflikten, zu den Auswirkungen des Klimawandels auf Le-
bensraume und einer effektiven Umsetzung des Biotopverbunds
bis zu guten Strategien fur Konfliktmanagement sowie den Um-
gang mit den knappen personellen Ressourcen. Immer wieder
wird als Thema der Ausbau der erneuerbaren Energien genannt,
teils verbunden mit der Befurchtung, dass Arten- und Klimaschutz
gegeneinander ausgespielt werden oder dass verbunden mit neu-
en politischen Prioritdten vieles wieder eingerissen wird, was der
Naturschutz Uber Jahre hinweg ausgebaut hat. 16 Personen nutz-
ten zudem die Moglichkeit, per Freitextfeld Ideen fur konkrete

praxisnahe Forschungsfragen zu benennen, wie z.B. zu den Aus-
wirkungen von Floating-PV auf Gewasser und deren Lebensge-
meinschaften, zur Bekampfung invasiver Pflanzenarten oder auch
zu burgerfreundlicherem Schriftverkehr.

Wahrend sich aus der Erhebung durchaus Schwerpunktthemen
der Naturschutzverwaltung ableiten lassen, so zeigt die Umfra-
ge aber auch, dass es letztlich die Detailfragen sind, die fur den
Verwaltungsalltag besonders relevant und damit interessant fur
die Entwicklung spezifischer Forschungsfragen oder fur das Zu-
sammentragen bisheriger Forschungsergebnisse sind. Wahrend
es niemanden Uberraschen sollte, dass z.B. der Artenschutz, die
Erneuerbare Energien und die Abarbeitung der Eingriffsregelung
zu den pragenden Themen der alltaglichen (behérdlichen) Natur-
schutzarbeit gehoren, so kdnnen die detaillierten Fragen der Pra-
xis, z.B. nach der praktischen Umsetzung von Synergieeffekten
bei Wasserrtickhalt, Grundwasseranreicherung und Naturschutz
oder nach kostengunstigen und wirksamen MaBnahmen zur Be-
kampfung spezifischer invasiver Arten, ganz konkrete Anregun-
gen fur die Entwicklung von Forschungsvorhaben geben. Wichtig
ist es hierbei aber fir Forschende — gerade im Hinblick auf aus For-
schungsergebnissen abgeleitete Empfehlungen —, die praktischen
und rechtlichen Rahmenbedingungen der Naturschutzbehorden
zu kennen und zu beachten, wie einige der Befragten anmerken.

In den Antworten der Befragten spiegelt sich auch die Bedeu-
tung inter- und transdisziplinarer Forschungsansatze wider, wie
z.B. die VerknUpfung naturschutzfachlicher Ziele mit juristischen
Fragestellungen oder die Frage zur Mdglichkeit einer positiven
Identifikation von Landbewirtschaftenden mit NaturschutzmaB-
nahmen zeigen. Daraus ableitend stellt sich die Frage, wie ein
solch detaillierter Transfer von Bedarfen sowie das Wissen tber lo-
kale Gegebenheiten und Probleme in die Wissenschaftslandschaft
gelingen kann.

genehmigungsverfahren

natura2000 ein

datenerfassung&monitoring

bodenabbau
landschaftsrahmenplanung

griffsregelung

erneuerbare_energien DIOtOppflege&-schutz

baumaBBnahmen ]
wasserrecht griinland Wlndenergle

forderprogrammeé&antrage - schytzgebietsmanagement

kompensationsmafRnahmen
infrastrukturgrol3projekte

verkehrssicherung&baumschutz

amphibien

a rte n S C h u tZ waldbehorde&-entwicklung

landnutzung moor biotopvernetzung

invasive_arten
wiesenvogel

gewasser
photovoltaik

arbeitsorganisation/blirgerkontakt/6a

naturschutzrechtliche_priifinstrumente

Abb. 2: ,Welche naturschutzfachlichen Themen beschéftigen Sie in lhrem Berufsalltag am meisten?”
Die GréBe der jeweiligen Kategorien spiegelt die Anzahl der Nennungen wider.
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Ich nutze haufig Fachinformationen und andere wissen-
schaftliche Informationsquellen (digital und/oder analog),
um Losungsansatze fiir die Probleme in der Praxis zu fin-
den. (n=96)

W Ja
W Nein
I Sonstiges

Abb. 3: Haufigkeit der Nutzung von Fachinformationen und anderer
wissenschaftlicher Informationsquellen (digital und/oder analog),
um Lésungsansétze fir die Probleme in der Praxis zu finden.

Wie viel Zeit bleibt lhnen im Schnitt in der Woche, um sich
mit Fachinformationen und wissenschaftlichen Publika-
tionen (analog und/oder digital) auseinanderzusetzen?
(n=96)

W Keine

W Weniger als 1
Stunde pro Woche

W Zwischen 1 und
2 Stunden pro
Woche

W Zwischen 2 und
3 Stunden pro
Woche

Mebhr als 3 Stun-
den pro Woche

Abb. 4: Zeit, die den Befragten im Schnitt pro Woche fir die Auseinan-
dersetzung mit Fachinformationen und wissenschaftlichen Publikationen
(analog und/oder digital) bleibt.

Wie sind die Rahmenbedingungen fiir einen
funktionierenden wechselseitigen Wissens-
transfer zwischen Forschung und Praxis

in Niedersachsen?

Neben Uberlegungen zum Informationsfluss von Bedarfen aus
der Praxis in die Wissenschaft lassen sich aus der Umfrage auch
Schlusse Uber die Rahmenbedingungen eines Wissenstransfers
aus der Forschung in die Praxis ziehen. Uber 80 % der Teilneh-
menden geben an, Fachinformationen und andere wissenschaft-
liche Informationsquellen haufig zu nutzen, um Lésungsansatze
fur die Probleme in der Praxis zu finden (Abb. 3). 12 % der Teil-
nehmenden nutzen stattdessen eher den Austausch mit und die
Erfahrungen von Kolleginnen und Kollegen, das Internet als In-
formationsquelle oder die aktuelle Rechtsprechung fiir die Suche
nach Lésungsansdtzen. Auch die tbrigen 8% nutzen eher den
Austausch untereinander oder deuten bereits an, dass — abgese-
hen von ausgewahlten Fachinformationen, wie denen des NLWKN
— nur wenig Zeit fur die Auseinandersetzung mit wissenschaftli-
chen Fachinformationen bleibt.

Dies wird durch die weiteren Ergebnisse der Umfrage besta-
tigt. Auch wenn die Mehrheit der Befragten Fachinformationen
und wissenschaftliche Informationsquellen — wie oben dargestellt
— nutzt, stellt die dafir zur Verfigung stehende Zeit einen ganz
wesentlichen limitierenden Faktor fur diese Form des Wissen-
stransfers dar (Abb. 4). Fast die Halfte der Teilnehmenden gibt an,
keine Zeit (13 %) oder weniger als eine Stunde pro Woche (36 %)
fur die Auseinandersetzung mit Fachpublikationen zur Verfligung
zu haben. 39% der Teilnehmenden bleiben dafir eine bis zwei
Stunden in der Woche und nur 12 % der Teilnehmenden k&nnen

sich im Schnitt mehr als zwei oder gar drei Stunden pro Woche
Zeit daftr nehmen. 16 Teilnehmende nutzten die Moglichkeit des
Freitextfeldes um auszufihren, dass sie Fachpublikationen zumeist
aufgrund des hohen Arbeitsaufkommens nur auBerhalb ihrer Ar-
beitszeit oder lediglich anlassbezogen lesen kénnen.

Dieses Ergebnis wird jene, die in der Naturschutzverwaltung ar-
beiten und deren beruflicher Alltag kontinuierlich durch Zeitman-
gel gepragt ist, kaum Uberraschen. Neben der Entgrenzung von
Arbeit und Privatleben (in diesem Fall mussen die flr die Arbeit
notwendigen Fachinformationen in der eigenen Freizeit gelesen
werden) weisen diese Zahlen allerdings auf ein weiteres grundle-
gendes Problem hin: Die Erkenntnisse der Naturschutzforschung
kénnen nur in die Umsetzung kommen, wenn dieses Wissen
Praktikerinnen und Praktiker in einer Form erreicht, die unter den
knappen zeitlichen Ressourcen auch handhabbar ist.

Welche Form der Aufbereitung von relevanten Fachinforma-
tionen und wissenschaftlichen Erkenntnissen bevorzugen denn
die Teilnehmenden? An einem Newsletter haben nur 24 % der
Befragten Interesse, und auch gedruckte Praxis-Leitfaden/Hand-
reichungen/Arbeitshilfen erreichen die Mehrheit der Befragten
nicht (39 %). Digitale Praxisleitfaden/Handreichungen/Arbeitshil-
fen (83 %) und eine zentrale Informationsquelle auf einer Inter-
netseite (75 %) sind die eindeutigen Gewinner. Fachbeitrdge und
Publikationen in Fachzeitschriften — das zentrale Instrument der
Wissenschaft zur Prasentation und Verbreitung von Forschungser-
gebnissen — bevorzugen mit nur 45 % nicht einmal die Halfte der
Befragten (Abb. 5). Forschende sind also gut beraten, auch tber
andere Wege der Wissenschaftskommunikation nachzudenken,
wenn ihre Ergebnisse Niederschlag in der Praxis finden sollen.
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Welche Form der Aufbereitung von fiir lhren Arbeitsalltag relevanten Fachinformationen
und wissenschaftlichen Erkenntnissen bevorzugen Sie? (n=96)

Newsletter -

Gedruckte Praxis-Leitfaden/Arbeitshilfen/Handreichungen
Digitale Praxis-Leitfaden/Arbeitshilfen/Handreichungen

Fachbeitrdge und Publikationen in Fachzeitschriften

Zentrale Informationsquelle auf einer Internetseite
| | |

0% 10% 20% 30% 40 % 50% 60 % 70% 80 % 90 % 100 %
Abb. 5: Bevorzugte Aufbereitungsformen von relevanten Fachinformationen und wissenschaftlichen Erkenntnissen
(Mehrfachnennungen méglich)
Sehen Sie einen erhohten Bedarf an Austauschformaten
zwischen Wissenschaft und Praxis? (n=96)
W Ja
H Nein
Abb. 6: Bedarf nach Formaten zum Austausch
zwischen Wissenschaft und Praxis.
Welche Austauschformate bevorzugen Sie? (n=87)
Ganztédgige Informationsveranstaltungen mit einem vorgegebenen Zeitrahmen fir Fragen und Diskussionen
Netzwerktreffen zu bestimmten Themen (in Prasenz) -
Digitale Kurz‘treffen zu best‘immten Them‘en (max. 1 bis ‘2 Stunden)
\ \ \ \ \ \
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60 % 70% 80% 90 % 100 %

Abb. 7: Bevorzugte Formate fir einen Austausch zwischen Wissenschaft und Praxis. (Mehrfachnennungen maéglich)
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Grundsatzlich messen die Befragten dem Austausch zwischen
Forschung und Praxis aber eine groBe Bedeutung bei. Dies zeigt
sich darin, dass Uber 90 % der Teilnehmenden einen erhdhten
Bedarf fur Austauschformate zwischen Wissenschaft und Praxis
sehen (Abb. 6).

Die ,klassische” ganztdgige Informationsveranstaltung wird
hierfur bevorzugt (68 %), wobei auch an themenspezifische Netz-
werktreffen (56 %) oder digitalen Kurztreffen (59 %) Interesse si-
gnalisiert wird (Abb. 7). Losgel®st von Veranstaltungen wird auch
der direkte Austausch mit den jeweils zustandigen Akteurinnen
und Akteuren in der Wissenschaft von einer Reihe der Teilneh-
menden gewdlnscht und als gewinnbringend fir beide Seiten
betrachtet. Die Annahme ist, dass durch den direkten Kontakt
die Hemmschwelle fir einen regelméaBigeren Austausch und In-
formationsfluss niedrig gehalten wird und Forschung dadurch
praxisrelevant gestaltet werden kann. Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler wiederum gewinnen Kenntnisse tber die lokalen
Gegebenheiten und Unterstltzung bei der Realisierung ihrer For-
schungsvorhaben.

Der Umsetzung von wissenschaftlichen Erkenntnissen in der
niedersachsischen Naturschutzpraxis scheinen zunachst also die
folgenden Hindernisse entgegenzustehen: Zum einen sind die
Verdffentlichung von Ergebnissen in wissenschaftlichen Fachzeit-
schriften und die préaferierten Informationsquellen der Mitarbei-
tenden in der Naturschutzverwaltung nicht deckungsgleich. Zum
anderen zeigen die Umfrageergebnisse eindrticklich, dass auf
Behordenseite schlicht nicht genigend Zeit vorhanden ist, um
wissenschaftlichen Fachpublikationen die erforderliche Aufmerk-
samkeit zu widmen. Des Weiteren kann ein fehlender direkter
und personlicher Kontakt zwischen den beiden Bereichen einen
niedrigschwelligen Austausch verhindern, wodurch ein gelunge-
ner wechselseitiger Wissenstransfer ebenfalls beeintrachtigt wird.
Zuletzt bertcksichtigen wissenschaftliche Empfehlungen teilweise
nicht die praktischen und rechtlichen Rahmenbedingungen, unter
denen (behordlicher) Naturschutz stattfindet und kénnen deshalb
nicht umgesetzt werden.

Wie geht es weiter?

Die Ergebnisse dieser Umfrage dienen zunachst einmal als Grund-
lage fur die weitere Entwicklung der Arbeit des Fachbereichs For-
schung und Dokumentation und flieBen zudem auch in die in-
haltliche Gestaltung des Jahresprogramms der NNA mit ein. Als
Bildungs- und Forschungseinrichtung mit einer zentralen Schnitt-
stellenfunktion im niedersachsischen Naturschutz besteht an der
NNA ein besonderes Potenzial, zum Wissenstransfer zwischen
Naturschutzpraxis und -forschung in Niedersachsen beizutra-
gen. Eine mogliche Option zur Férderung dieses Wissenstransfers
kénnten Netzwerkveranstaltungen an der NNA sein, die die nie-
dersachsische Forschungslandschaft mit der Naturschutzverwal-
tung zu Schwerpunktthemen in den direkten Austausch bringen.
Angestrebt werden sollte die Entwicklung niedrigschwelliger, ziel-
gerichteter Formate, die die begrenzten zeitlichen Kapazitaten der
Akteurinnen und Akteuren bericksichtigen. Ein kleiner Beitrag zu
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mehr Vernetzung und Zusammenarbeit kann auch die Vermitt-
lung studentischer Abschlussarbeiten sein, fir die geeignete The-
men in der Umfrage abgefragt wurden. Perspektivisch sollte die
NNA wieder zu einer Vernetzungsstelle fur Wissenschaftsakteu-
rinnen und -akteure und die Praxisebene werden.

Wichtig zu betonen ist, dass hier nur die Bedarfe und Rahmen-
bedingungen der Praxis dargestellt wurden, fir einen erfolgrei-
chen Forschungs-Praxis-Transfer aber die Betrachtung der in der
Forschungslandschaft herrschenden Rahmenbedingungen eben-
so wichtig ist. Aus eigener Erfahrung stellt die zeitlich eher kurze
Befristung vieler Drittmittelprojekte eine groBe Hirde beim Auf-
bau nachhaltiger Forschungs-Praxis-Partnerschaften dar. Gleich-
zeitig ist die Anforderung, Ergebnisse mdglichst in internationalen
Zeitschriften mit hohem Impact Factor zu veroffentlichen, um er-
folgreich Drittmittelprojekte einzuwerben und die eigene wissen-
schaftliche Karriere voranzubringen, fir den Wissenstransfer in die
Praxis eher hinderlich. Projektmittel fur Offentlichkeitsarbeit und
praxisnahe Wissenschaftskommunikation sind meist rar gesat, Zeit
fur solche Prozesse oft kaum eingeplant. Wie gut die niedersach-
sische Naturschutzforschungslandschaft tatsachlich mit der Praxis
verwoben ist und wie sie die Bedingungen fir eine erfolgreiche
Zusammenarbeit einschatzt, soll perspektivisch mit einer weiteren
Umfrage erhoben werden, um die Sichtweisen beider Seiten zu-
sammenzubringen.

AbschlieBend mochten wir allen Umfrage-Teilnehmenden dan-
ken und freuen uns auf eine weitere Zusammenarbeit!

Kontakt

Gesche Zughart
Telefon: +49 5199 989-81
E-Mail: gesche.zueghart@nna.niedersachsen.de

Dr. Janine Sybertz
Telefon: +49 5199 989-29
E-Mail: janine.sybertz@nna.niedersachsen.de

Alfred Toepfer Akademie fur Naturschutz
Fachbereich Forschung und Dokumentation
Hof Mohr

29640 Schneverdingen
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Janine Sybertz

Frische Impulse, spannende Einblicke und inspirierende Begegnungen:

Drei Jahre Nachwuchskolloquium ,, Junge Naturschutz-Forschung

in Niedersachsen”

Vom 12.-15. Januar 2025 trafen zum dritten Mal 17 junge na-
turschutzbewegte Menschen im Camp Reinsehlen zusammen,
um die Ergebnisse ihrer Bachelor-, Master-, Doktorarbeiten und
Post-Doc-Projekte vorzustellen. Die Bandbreite der Themen zeigte
erneut, wie interdisziplinar und facettenreich Naturschutz ist und
gedacht werden muss: von Felduntersuchungen zur Brutbiologie
des Wiedehopfs zur Futterqualitat des Heus von Halbtrockenrasen
fur Pferde, von Aaskafern an Wildtierkadavern zum Einsatz von
Gamifikation fur den Schutz von Fledermausen bis hin zur Frage,
welche Faktoren dazu flihren, dass aus Biodiversitdtserleben kon-
kretes Engagement erwachst.

FUr mich ist unser 2022 von Eick von Ruschkowski ins Leben
gerufene Nachwuchskolloquium nicht nur ein Highlight unseres
Veranstaltungsprogramms, sondern auch ein ganz personliches,
nehme ich doch jedes Mal - neben viel neuem Wissen - das En-
gagement, die Begeisterung und die Forschungslust der Vortra-
genden als Inspiration mit in meinen eigenen Arbeitsalltag.

Vernetzung Uber die verschiedenen Naturschutzdisziplinen hin-
weg — unter den jungen Forschenden aber auch zwischen For-
schung und Praxis — und Impulse fur den eigenen beruflichen

Die Teilnehmenden des Nachwuchskolloquiums mit dem Direktor der
NNA, Dr. Eick von Ruschkowski (links), sowie seiner Stellvertreterin,
Dr. Janine Sybertz (vordere Reihe, 2. von rechts). Foto: NNA

Weg, das hoffen wir den Teilnehmenden mitgeben zu kénnen,
die sich an verschiedenen Stationen ihrer beruflichen Karriere ken-
nenlernen: Wéhrend die einen gerade ihre Bachelorarbeit abge-
schlossen haben, haben andere bereits promoviert. Dazu kommen
Vertreterinnen und Vertreter aus der Naturschutzpraxis. Auch sie
schatzen die Moglichkeit, den eigenen Horizont durch den be-
rihmten Blick Uber den Tellerrand zu erweitern, bereichern die
Veranstaltung durch ihre konstruktiven Hinweise und wertschat-
zenden Diskussionsbeitrdge und waren erneut - ebenso wie wir
vom Organisationsteam — von der hohen Qualitat der Beitrage
begeistert.

Um die Ergebnisse der Forschungsarbeiten einer breiten Fachof-
fentlichkeit sowie politischen Entscheidungstragerinnen und -tra-
gern zuganglich zu machen, werden die Beitrage des Kolloquiums
wie in den Vorjahren in einem Tagungsband ver&ffentlicht werden,
der sowohl digital als auch in gedruckter Form Uber die NNA er-
haltlich ist und an unsere Schriftentauschpartner, alle unteren Na-
turschutzbehdrden und alle Mitglieder des Landtags in Niedersach-
sen versendet wird.

Praktischer Naturschutz braucht eine wissenschaftliche Grund-
lage, wissenschaftlicher Naturschutz braucht Input aus der Pra-
xis! In diesem Sinne lade ich Sie und euch herzlich ein, im Januar
2026 bei der vierten Ausgabe unseres Nachwuchskolloquiums
mit dabei zu sein — sei es als Teilnehmende aus der Praxis oder
als Vortragende. Bewerbungen fur junge Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftler werden ab Ende April Uber die NNA-Website
maoglich sein.

Kontakt

Dr. Janine Sybertz
Leitung Fachbereich Forschung und Dokumentation

Alfred Toepfer Akademie fir Naturschutz
Hof Méhr
29640 Schneverdingen

Telefon: +49 5199 989-29
E-Mail: janine.sybertz@nna.niedersachsen.de
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Annika Rodenhauser

Kompetenznetzwerk Artenkenntnis Niedersachsen

Auf dem Weg zu einer neuen Generation
von Artenkennerinnen und Artenkennern

Der immer weiter fortschreitende Biodiversitatsverlust ist eines der
dréangendsten Umweltprobleme unserer Zeit. Er bedroht sowohl
das Uberleben vieler Arten als auch die Stabilitat der Okosyste-
me, von denen wir Menschen abhangig sind. Bereits 2009 wies
eine Gruppe Forschender (ROCKSTROM et al. 2009) im Rahmen
des Konzepts der ,,Planetaren Grenzen” darauf hin, dass die Rate
des Biodiversitatsverlustes schon jenseits der planetaren Belastbar-
keitsgrenze liege.

2023 gelang es einem Team aus Wissenschaftlerinnen und Wis-
senschaftlern, die Erkenntnisse aus dem Jahr 2009 zu quantifizie-
ren (RICHARDSON et al. 2023). Die Forschenden verwiesen hier wie-
derum auf die Uberschreitung der planetaren Grenzen in bereits
sechs von neun Bereichen und betonten die damit verbundene
Dringlichkeit, aktiv gegenzusteuern.

Besonders in den gesellschaftlichen Fokus gertickt wurde das Pro-
blem des Biodiversitatsverlustes im deutschsprachigen Raum 2017
u.a. durch die sogenannte Krefeld-Studie (HALLMANN et al. 2017),
die innerhalb eines Untersuchungszeitraums von 27 Jahren einen
Ruckgang der Biomasse an Fluginsekten von Uber 75 % feststellte.

Auch der jungst erschienene ,,Faktencheck Artenvielfalt” (WIRTH
et al. 2024) konstatiert, dass die Bestande vieler Arten ricklaufig
sind und fast ein Drittel aller Arten in den Roten Listen bestandsge-
fahrdet sind. Etwa drei Prozent gelten als bereits ausgestorben. Es
wird ebenfalls darauf hingewiesen, dass fur viele Lebensraume und
Artengruppen die Datenlage zur Fihrung der Roten Listen unzurei-
chend ist. Dies hat vielféltige Grinde; einer davon ist aber sicherlich,

dass es mehr und mehr an Menschen fehlt, die Uber ausreichend
Expertise zur Meldung der Daten verfligen. Es fehlt an diesen Stellen
also bereits jetzt an versierten Artenkennerinnen und Artenkennern.

Artenkenntnis: Erkenntnisse
der Bildungsforschung

Doch wo der Biodiversitatsverlust mittlerweile im gesellschaftli-
chen Bewusstsein angekommen ist, steht der dramatische Rick-
gang an Menschen, die in der Lage sind, derartige Veranderungen
Uberhaupt wahrzunehmen und zu dokumentieren, weit weniger
im Fokus. Dabei haben bereits verschiedene Studien aus dem Be-
reich der Bildungswissenschaften und Didaktik generell schlechte
Artenkenntnisse bei Kindern, Studierenden sowie auch allgemein
bei naturaffinen Menschen festgestellt.

Studien zur Wirbeltierartenkenntnis bei Kindern zeigen bereits
seit Langem, dass die Artenkenntnis der jungen Menschen nur
gering ausgepragt ist (z.B. RANDLER 2004; ESCHENHAGEN 1982).
In neueren Studien hat sich gezeigt, dass die Kenntnisse von Wir-
beltieren im Vergleich zu Ergebnissen vorhergehender Studien
nochmals um etwa 15 Prozent abgenommen haben (GERL et al.
2021). Bei Vogelartenkenntnissen war sogar ein Riickgang um 20
Prozent zu verzeichnen (GERL et al. 2018; STURM et al. 2020).

Studien zur Pflanzenartenkenntnis bei Kindern zeigen noch
schlechtere Ergebnisse, sodass sich im Bereich der Biologiedidak-
tik hierzu bereits der Begriff der ,plant blindness” etabliert hat

1. Pilze am Baumstamm (Foto: Thomas Gasparini). 2. Feuersalamander im Bach (Foto: Thomas Gasparini). 3. Blihendes Johanniskraut
(Foto: Hans-Jlrgen Zietz). 4. Wildbiene an Bliite (Foto: Maximilian R6Bner). Bildrechte fir alle Fotos in diesem Beitrag liegen bei der NNA.
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(KAASINEN 2019; LUCKMANN & MENZEL 2014). Doch auch Erwach-
sene haben in einer bayrischen Studie zur Vogelartenkenntnis im
Schnitt nur sechs von 15 Vogeln korrekt benennen kénnen (EN-
ZENSBERGER et al. 2022). Im Allgemeinen zeigte sich in dieser Studie
auBerdem, dass altere Teilnehmende besser abschnitten als jlingere.

Und selbst bei angehenden Biologielehrkraften (der Universitat
Wuppertal), die ja zukinftige Multiplikatorinnen und Multiplika-
toren zur Forderung von Artenkenntnissen in Schulen sein sollten,
lag die Artenkenntnis in einem Erhebungszeitraum von 2009 bis
2024 auf anhaltend niedrigem Niveau, mit Uber die Jahre leicht
abnehmender Tendenz (BEUNINK et al. 2024). Besser sah es auch
2018 bei der sogenannten , arten|pisa-Umfrage”, die von NABU|-
naturgucker, dem NABU und der Hochschule Geisenheim unter
explizit naturaffinen Menschen durchgefihrt wurde, nicht aus
(SCHULEMANN-MAIER & MUNZINGER 2018).

Hier erzielten die Befragten durchschnittlich nur 5,9 von 10 még-
lichen Punkten, was im Rahmen der Studie der Note 3- entsprechen
warde. Dariber hinaus zeigte sich auch hier die Tendenz, dass jin-
gere Befragte schlechter abschnitten als altere und dass die Ergeb-
nisse bei den botanischen Fragen noch einmal schlechter ausfielen
als bei den anderen Artengruppen der Befragung (Vogel, Pflanzen,
Schmetterlinge, Libellen, K&fer, sonst. Insekten, Spinnentiere).

In einer standardisierten Befragung von 70 Artenkennerinnen
und Artenkennern aus dem Jahr 2016 zeigte sich aus Sicht der
Befragten auBerdem ein Rickgang der Artenkennerinnen und
Artenkenner um 21 % innerhalb der letzten 20 Jahre (FROBEL &
SCHLUMPRECHT 2016). AuBerdem ergab die Befragung, dass im
Mittel nur 7,6 % der aktuellen Artenkennerinnen und Artenken-
ner unter 30 Jahren alt seien. Es kann also von einer deutlichen
Uberalterung sowie fehlendem Nachwuchs in der Community
gesprochen werden, was 69 von 70 befragten Personen als prob-
lematisch bewerteten.

Bedeutung von Artenkenntnissen
fiir den Naturschutz

Dabei stellen Artenkenntnisse die Grundlage zum Verstandnis
okologischer Zusammenhénge und somit letztlich auch zum Er-
halt der Biodiversitat dar (RANDLER 2008; Gerl et al. 2021; SCHULTE
et al. 2019). Und auch wenn es verschiedene Ansatze zum Einsatz
neuer Technologien gibt, die vielversprechend erscheinen, besteht
bei der Nutzung von Methoden wie dem DNA-Metabarcoding
oder auch dem Einsatz von kinstlicher Intelligenz (z.B. zur auto-
matisierten Bilderkennung) oder Drohnen, einerseits noch erhebli-
cher Entwicklungsbedarf (WIRTH et al. 2024).

Andererseits konnen all diese Technologien keinen Ersatz fiir ver-
sierte Artenkennerinnen und Artenkenner darstellen, da auch auf
diese Art und Weise Validierungen durch Expertinnen und Experten
nicht zu ersetzen sind (MEINECKE 2019). Dariber hinaus sollte nicht
auBer Acht gelassen werden, dass Personen, die Uber biologische
Vielfalt Bescheid wissen und die Bedeutung der Lebewesen in der
Natur verstehen, ein sensibleres Verhalten beim Schutz ihrer na-
tdrlichen Umwelt zeigen. Taxonomisches Wissen scheint also eine
Voraussetzung zu sein, sich fir den Schutz der Umwelt einzusetzen
(GEReBEN-KRENN et al. 2024; LINDEMANN-MIATTHIES et al. 2009).

Gréserbestimmung (Foto: Arnold Morascher)

Letztlich hat der Schwund an Menschen mit Artenkenntnissen
neben gesamtgesellschaftlichen insbesondere erhebliche Folgen so-
wohl fir den ehrenamtlichen als auch den beruflichen Naturschutz.
Denn diese sind gemeinsam wiederum unerlasslich fir eine fundierte
Artenerfassung als fachliche Grundlage fur Natur- und Artenschutz-
maBnahmen (SCHULTE et al. 2019). Ohne ausreichend Menschen mit
Artenkenntnissen ist letztlich also die Umsetzung effektiver Natur-
schutzstrategien gefahrdet, da Aufgaben wie die Erhebung von Bio-
diversitatsdaten, Monitoring und SchutzmaBnahmen erschwert bis
unmaglich werden (FROBEL & SCHLUMPRECHT 2016).

Denn wenn gefahrdete Arten nicht identifiziert und bewertet
werden kdénnen, wird die Erstellung von Schutzkonzepten kaum
noch realisierbar sein. AuBerdem wird die Genauigkeit von Biodi-
versitatsstudien leiden, was wiederum einen Uberblick tber Bio-
diversitatsverluste erschwert. Nicht zuletzt kénnen nicht vorhan-
dene Artenkenntnisse sowie fehlende Kenntnisse ¢kologischer
Funktionen von Arten dazu fiihren, dass Okosystemleistungen wie
Bestaubung oder Bodenbildung Ubersehen werden (ebd.).

Strategien zur Gegensteuerung

Um ein endgdltiges ,, Aussterben” der Artenkennerinnen und Ar-
tenkenner bzw. Artenkenntnisse zu verhindern und damit Hand-
lungsfahigkeit im Naturschutz langfristig sicherzustellen, ist ein
gezieltes Gegensteuern notwendig. Generell scheint eine Kehrt-
wende madglich, wenn Menschen die Bedeutung von biologischer
Vielfalt und Handlungsalternativen vermittelt bekommen und (er)
leben (WIRTH et al. 2024).

WIRTH et al. (2024) nennen als generell wirksame Instrumente
z.B. die Forderung von Wissenstransfer, Umweltbildung und Par-
tizipationsmoglichkeiten. Zur konkreten Gewinnung neuer Arten-
kennerinnen und Artenkenner nennen FROBEL & SCHLUMPRECHT
(2016) u.a. mehr Engagement fur gelingende Nachwuchsarbeit,
indem z.B. Mentorinnen und Mentoren gezielt padagogisch (bzw.
didaktisch-methodisch) gefordert werden. AuBerdem betonen sie
die Bedeutung eines Zertifizierungssystems fir die naturschutz-
fachliche Weiterbildung sowie der Moglichkeiten digitaler Medien,
die letztlich dem Aufbau sozialer Netze dienen kénnen, die wie-
derum essentiell fiir die Lernmotivation sind (DEcl & Ryan 1993).
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Konzept des Projekts ,, Kompetenznetzwerk
Artenkenntnis Niedersachsen” (KNAK)

Diese dargestellten Gegebenheiten sowie Strategien zur Gegen-
steuerung bildeten die Grundlage fir den Projektantrag zum
.Kompetenznetzwerk Artenkenntnis Niedersachsen”. Hierzu ha-
ben sich die Alfred Toepfer Akademie fur Naturschutz (NNA), der
BUND Landesverband Niedersachsen (Bund fir Umwelt und Na-
turschutz Deutschland), die Stiftung Naturschutzpark Luneburger
Heide (VNP), der NABU Hameln - Hessisch-Oldendorf - Aerzen e.V.
(Naturschutzbund Deutschland) sowie NABU|naturgucker zum
Aufbau eines Kompetenznetzwerks Artenkenntnis Niedersach-
sen zusammengeschlossen. Dieser Projektantrag wurde durch die
Niedersachsische Bingo-Umweltstiftung fur die Laufzeit von April
2024 bis April 2029 mit einer Gesamtférdersumme von 2,5 Mio.
Euro bewilligt.

Primares Ziel des Projekts ist die langfristige Sicherung bestehen-
den und die Férderung der Entwicklung neuen Wissens zur Ar-
tenkenntnis in Niedersachsen. Hierzu soll einerseits ein Netzwerk
von Artenkennerinnen und Artenkennern zur Weitergabe des
Wissens innerhalb des Netzwerks aufgebaut werden. Andererseits
setzt das Projekt auf die Kombination klassischer Methoden der
Prasenzlehre mit digitalen Methoden wie E-Learning. Zusatzlich
soll beides im Sinne eines Blended Learnings sinnvoll miteinander
verknupft werden.

Prasenzlehre bzw. Praxisseminare werden Uber die niedersach-

Breitblattriges Knabenkraut
(Foto: Doris Blume-Winkler)

Geweihférmige Holzkeule
(Foto: Doris Blume-Winkler)
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sischen Naturrdume verteilt, in der Region Hameln-Hessisch Ol-
dendorf, in der Wildeshauser Geest bei Oldenburg sowie in der
LUneburger Heide angeboten. Hierbei reichen die Angebote von
einflhrenden Praxisseminaren fur Einsteigerinnen und Einsteiger,
die sowohl arten- als auch lebensraumbezogen sein kénnen, bis
hin zu spezialisierten Kursen zu verschiedenen Artengruppen fur
fortgeschrittene Artenkennerinnen und Artenkenner.

Erganzt und verschrankt wird dieses Seminarprogramm durch
von der NABU|naturgucker-Akademie entwickelte digitale Lern-
angebote. Durch Nutzung dieser Lernangebote kénnen einerseits
Praxisangebote durch gezielte Vorbereitung mittels E-Learning
entlastet und fir die Lernenden andererseits eine groBere (zeit-
liche als auch methodische) Flexibilitat beim Erwerb von Arten-
kenntnissen geboten werden.

Im Projekt obliegt der Alfred Toepfer Akademie die Leitung so-
wie die Gesamtkoordination, einschlieBlich des Fordermittelma-
nagements sowie der Qualitatssicherung. AuBerdem verantwor-
tet sie den Aufbau des Prufungs- und Zertifizierungswesens zur
Artenkenntnis fur Niedersachsen (entsprechend des BANU-Pro-
gramms ,Wissen — Qualifizieren — Zertifizieren fur Artenkennt-
nis”). Hierlber ist eine Zertifizierung der Artenkenntnisse in ver-
schiedenen Organismengruppen auf den Niveaustufen Bronze,
Silber und Gold méglich, die eine bundesweite Vergleichbarkeit si-
cherstellt. Nicht zuletzt kimmert sich die NNA um die Entwicklung
und Durchfuhrung von didaktischen Schulungen fir (zukunftige)
Artentrainerinnen und Artentrainer, um diese zu befahigen, ihre
Artenkenntnisse effektiv und nachhaltig an neue Artenkennerin-
nen und Artenkenner zu vermitteln.

Ein Herzstlck des Projekts stellt die Website www.artenkennt-
nis-niedersachsen.de dar. Hier wird sowohl ein Uberblick zu allen
Angeboten und Terminen im Themenfeld Artenkenntnis in Nieder-
sachsen gegeben als auch eine groBe Anzahl an eLearning-Kursen
zur kostenfreien Nutzung zur Verfligung gestellt. Dartber hinaus
dienen die Angebote der Website insbesondere zur Vernetzung
und Starkung des Austausches zwischen Artenkennerinnen und
Artenkennern, Artentrainerinnen und Artentrainern sowie allen
Interessierten. So soll eine Plattform entstehen, die den Aufbau
einer neuen Generation von Artenkennerinnen und Artenkennern
konkret und praktisch fordert.

Wasserknéterich
(Foto: Hans-Jlrgen Zietz)

Sauerampfer-Grinwidderchen
(Foto: Hans-Jirgen Zietz)
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Briitender Kiebitz (Foto: Willi Rolfes)

Paarungsrad der Hufeisen-Azurjungfer (Foto: Doris Blume-Winkler)

Mittlerer Sonnentau (Foto: Doris Blume-Winkler)

Rotschenkel (Foto: Willi Rolfes)

Kaisermantel-Paar (Foto: Hans-Jlrgen Zietz)

Zitronenfalter-Méannchen (Foto: Bernhard Sacher)

Das funfjahrige Verbundvorha-

ben ,Kompetenznetzwerk Arten-

kenntnis Niedersachsen” (KNAK)

wird erméglicht durch die groB3-

zlgige Forderung von 2,5 Millio-

nen Euro, die die Niedersachsische

Bingo-Umweltstiftung  (www.bin-
go-umweltstiftung.de) zur Verfiigung stellt. Die Stiftung
fordert ergénzend zu staatlichen Pflichtaufgaben Umwelt-
und Naturschutzprojekte sowie Projekte zugunsten der
Entwicklungszusammenarbeit und der Denkmalpflege.
Grundlagen der Forderung sind Nachhaltigkeit, ehrenamt-
liches Engagement und aktiver Naturschutz. Sie finanziert
sich aus der Glucksspielabgabe und vor allem aus Einnah-
men der Bingo-Umweltlotterie. KNAK ist das groBte in der
bisherigen Geschichte der Stiftung geférderte Vorhaben.

Diese auBergewodhnliche Forderung schafft die Moglich-
keit, Menschen fur die Vielfalt und Bedeutung unserer
heimischen Tier- und Pflanzenwelt zu sensibilisieren. Mit
den zur Verfigung gestellten Mitteln kénnen im Rahmen
des Projektes entscheidende Impulse im Bereich der Arten-
kenntnis(vermittlung) gesetzt und nachhaltige Verande-
rungen im Kampf gegen die Erosion der Artenkennerinnen
und Artenkenner bewirkt werden.

Wir danken der Niedersachsischen Bingo-Umweltstiftung

herzlich fur das Vertrauen und ihre herausragende Unter-
stdtzung!
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Fragen: Susanne Eilers Antworten: Annika Rodenhauser

Wann lernen wir gerne und nachhaltig?

Bedeutsame Kriterien einer wirkungsvollen Bildung

Woran erkennst Du, ob eine Lernsituation - ein Bildungsset-
ting — wirkungsvoll und nachhaltig ist? Nenne bitte die drei
bis vier wichtigsten Indikatoren.

Wirkungsvolle und nachhaltige Lernsituationen kann man, ganz
pauschal gesagt, hauptsachlich durch Beobachtung der Lernenden,
also sozusagen anhand des ,Outputs” erkennen. Ob ein Lernpro-
zess und damit Wissenszuwachs stattgefunden hat, kann ich also
letztlich nur durch die Lernenden selbst erfahren. Es gibt aber einige
Faktoren, die auch ,von auBen” Aufschluss geben kénnen.

Ein entscheidender Faktor ist hier in jedem Fall die aktive Be-
teiligung der Lernenden. Wenn diese Fragen stellen, reflektieren
oder sogar eigene Lésungswege entwickeln, kann man von einer
aktiven Auseinandersetzung der Lernenden mit den Inhalten aus-
gehen. Wichtig in der Lernsituation ist demnach, dass das Setting
und die Aufgaben auch so gestaltet sind, dass eine aktive Aus-
einandersetzung mit den Inhalten ermoglicht wird. In rein fron-
talen Settings ware dies beispielswiese nicht der Fall. AuBerdem
zeugen positive Emotionen bei den Lernenden von Interesse und
dem Geflihl von Selbstwirksamkeit, welche als Voraussetzung fur
nachhaltige Lernprozesse gelten.

All diese Faktoren tragen letztlich sowohl zu kurzfristigen Ler-
nerfolgen als auch einer langfristigen Kompetenzentwicklung
bei. Von planerischer Seite sollte eine wirksame Lernsituation au-
Berdem ein erkennbares Lernziel haben, in dem die Lehrperson
definiert, welches Wissen und/oder welche Fahigkeiten die Ler-
nenden nach dem Lernprozess erworben haben sollen. Alle me-
thodisch-didaktischen Entscheidungen sollten dann auch passend
zu diesem Ziel getroffen werden.

Wann lernen Menschen Deiner Meinung nach eigentlich
gerne? Wann bleibt wirklich etwas ,haften” und/oder er-
maéchtigt Menschen, weitere Schritte zu tun?

Grundsatzlich kann man sagen, dass Menschen gut und gerne
lernen, wenn sie sich selbstbestimmt und auf Basis intrinsischer
Motivation mit einem Lerngegenstand auseinandersetzen. Vor-
aussetzung flr die Entstehung dieses Zustandes ist die Erfillung
der sogenannten ,basic needs”’. Diese sind konkret der Wunsch
nach Kompetenz, Autonomie und sozialer Eingebundenheit. Der

Wunsch nach Kompetenz zeichnet sich dadurch aus, dass man sich
den gegebenen Anforderungen gewachsen fuhlen und demnach
handlungsfahig sein und relevante Ergebnisse erzielen mochte.

Um dies zu erreichen, ist es entscheidend, dass sich die Lernen-
den weder unter- noch Uberfordert fihlen. Im besten Fall sollte
also eine optimale Passung zwischen den Fahigkeiten der Lernen-
den und den gestellten Aufgaben vorliegen. Das Bedurfnis nach
Autonomie ist durch den Wunsch charakterisiert, sich unabhangig
von auBeren Zwangen zu fuhlen und Handlungssituationen aus
eigener Kraft bewaltigen zu kénnen. Soziale Eingebundenheit
wird empfunden, wenn man sich mit anderen Personen im sozia-
len Umfeld verbunden und von ihnen akzeptiert fihlt.

Die Erfullung dieser ,basic needs” ist sowohl bei der Entste-
hung von (langfristigen) Interessen als auch im Lernprozess allge-
mein von entscheidender Bedeutung und sollte daher in jedem
Lernsetting angestrebt werden.

Gilt das fiir Kinder und Jugendliche ebenso wie fiir Erwach-
sene? Oder gibt es Unterschiede?

In vielen bereits genannten Punkten — wie z.B. der Erfillung der
.basic needs” — ahnelt sich das Lernen aller Menschen. Es gibt
darUber hinaus aber auch durchaus Unterschiede im Lernprozess
zwischen Kindern, Jugendlichen und Erwachsenen. Kinder lernen
grundsatzlich spielerischer und explorativer und sind dadurch in
der Regel noch neugieriger und begeisterungsfahiger. Ein groBer
Unterschied besteht in der Flexibilitat und Offenheit gegentber
neuen Inhalten, da Kinder meist starker durch Neugierde getrie-
ben und weniger zielgerichtet als Erwachsene lernen.

Erwachsene lernen hingegen meist mit klareren Vorstellungen
zu Nutzen und Anwendung des zu Lernenden, was das Lernen
starker zielgerichtet macht. AuBerdem bringen Erwachsene in der
Regel bereits ein groBeres Vorwissen mit, was es einerseits ein-
facher macht, neue Informationen mit bereits bekannten zu ver-
knupfen. Andererseits macht es Vorwissen unter Umstanden aber
auch schwieriger, Lerninhalte zu verarbeiten und zu speichern,
wenn diese weit entfernt vom bestehenden Wissen sind oder die-
sem sogar widersprechen.

"Deci, E.; Ryan, R. M. (1993). Die Selbstbestimmungstheorie der Motivation und ihre Bedeutung fir die Padagogik. Zeitschrift fir Paddagogik.

39(2), 223-238.
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Bei Jugendlichen ist starker als bei Kindern und Erwachsenen
der soziale und emotionale Kontext von Bedeutung, da in diesem
Alter Selbstbild, AuBenwahrnehmung und die Ausbildung sozia-
ler Strukturen wichtige Themen sind, die die Lernmotivation stark
beeinflussen kénnen.

Insofern ist es bei jeder Planung und Strukturierung von Lern-
settings (im Sinne des Konzepts der didaktischen Rekonstruktion?)
entscheidend, nicht nur die fachliche Perspektive, sondern auch
die Lernendenperspektive (also u.a. deren Vorwissen, Interessen
und Vorstellungen zum Lerngegenstand) einzubeziehen. Denn
wenn man bei der Planung nur den Inhalt im Blick hat, unter-
richtet man in der Praxis im ungunstigsten Fall komplett an den
Lernenden vorbei.

Was macht eine moderne Didaktik konzeptionell aus?

Was sollten wir als Bildungstrager beachten?

Grundlage sollte grundsétzlich die Auffassung sein, dass Lernen
ein aktiver und kein rezeptiver Prozess ist. Man sollte sich als Lehr-
person demnach dessen bewusst sein, dass Wissen nicht einfach
von einer Person zur anderen transportierbar ist. Lernumgebun-
gen und -gelegenheiten sollten folglich so konzipiert sein, dass
bei den Lernenden aktiv-konstruktive, selbstgesteuerte und sozia-
le Lernprozesse aktiviert und begunstigt werden.

Das bedeutet, dass es ein ausgewogenes Verhaltnis zwischen
instruktionalen Phasen des Anleitens, Darbietens und Erklarens
und Phasen, in denen die Lernenden die Mdglichkeit haben, sich
selbststandig sowie im sozialen Austausch mit den Inhalten ausei-
nanderzusetzen, geben sollte. So werden die Lernenden beféhigt,
sich auf Basis ihres Vorwissens und den Inhalten der Lernangebote
aktiv eigenes Wissen zu konstruieren.

Die aktive Auseinandersetzung fuhrt dann im besten Fall zu
einem tiefen Verstandnis der Inhalte, die dann nicht nur wieder-
gegeben, sondern auch in andere Kontexte transferiert werden
kdnnen. Ist dies nicht der Fall, besteht die Gefahr, sogenanntes
Jtrages Wissen” zu produzieren, das zwar angehauft wird, in der
Praxis aber weder genutzt noch auf andere Kontexte tbertragen
werden kann.

Eine solche Auffassung vom Lernen hat auch Implikationen fur
das Rollenverstandnis als Lehrkraft. Traditionell wurden Lehrkréafte
ja mehr als Vortragende oder Instrukteurinnen und Instrukteure
gesehen, die eher eine frontale, dozierende Rolle eingenommen
haben. Wenn man Lernen allerdings im gerade dargestellten Sin-
ne versteht, tritt man als Lehrkraft automatisch starker in den
Hintergrund; man fungiert also eher als Lernbegleitung, die den
aktiven Wissenserwerb der Lernenden durch passende Methoden,
Konzepte und Materialien férdert, ihn moderiert und die Lernen-
den durch konstruktives Feedback unterstitzt.

Wenn Du zuriickdenkst, wie Du Lernen erlebt hast:

Was war die Lernsituation, die Dich selber am

allermeisten begeistert hat?

Ich glaube, das kann ich gar nicht auf eine einzige Lernsituati-
on beschranken. Ich wirde etwas allgemeiner gefasst sagen,
dass Lernen fur mich rickblickend immer am effektivsten und
begeisterndsten war, wenn tatsachlich meine ,basic needs” er-
fallt waren; wenn ich mich also in einem sozial angenehmen und
konstruktiven Umfeld bewegt, mich in meinem Handeln als selbst-
wirksam wahrgenommen und in meinen Mdglichkeiten und Ent-
scheidungen nicht zu eingeschrankt geflhlt habe.

Unterm Strich kénnte man also sagen: Immer dann, wenn ich
beim Lernen stark intrinsisch motiviert war und nicht an exter-
ne Erwartungen und Ergebnisse gedacht habe, hat mich Lernen
begeistert. Darliber hinaus hat sich fur mich gezeigt, dass diese
Voraussetzungen bei mir besonders gegeben sind, wenn ich eine
Anwendbarkeit sowie einen Sinn und Nutzen in den zu erlernen-
den Inhalten und Fahigkeiten sehe.

Ein Beispiel, welches mir dazu einfallt, ist das Thema Statistik. Wo
ich wahrend meiner Schulzeit statistischen Inhalten im Matheunter-
richt noch wenig Begeisterung entgegenbringen konnte, habe ich
wahrend meiner Promotion ein Interesse fiir quantitative Methoden
entwickelt, welches ich vorher niemals fir moglich gehalten hat-
te. Dies lag sicherlich hauptsachlich daran, dass ich genau wusste,
was ich mit diesen Inhalten tun kann und inwiefern sie mich ganz
konkret in meiner Forschung weiterbringen kénnen. Die damit ein-
hergehende Selbstwirksamkeitserfahrung tat sicherlich ihr Ubriges.

2Kattmann, U., Duit, R., GropengieBer, H., & Komorek, M. (1997). Das Modell der Didaktischen Rekonstruktion. Zeitschrift fir Didaktik der

Naturwissenschaften, 3(3), 3-18.
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Carmen Rethschulte (NNA), Daniel Tost (ITAW) und Egbert StrauB (ITAW)

Gemeinsam fiir das Birkhuhn:

Der Aktionsplan zur Rettung der ,, Schwarzen Ritter” in der Lineburger Heide

. Wir wollen naturlich endlich ins Tun kommen! Aber es bringt ja
auch nichts — die ungeklarten Fragen missen ja auch beantwor-
tet werden, damit man ins richtige Tun kommt.” Diese Aussage
eines Birkhuhn-Experten beschreibt treffend die Herausforderung
bei der Entwicklung des Aktionsplans zum Schutz des Birkhuhns
in der LUneburger Heide.

Das Birkhuhn: ein Symboltier
bedrohter Lebensraume

Mit etwa 140 Tieren beherbergt die Lineburger Heide heute
den groBten Birkhuhnbestand des mitteleuropdischen Tieflands
(WUBBENHORST & PRUTER 2007; TosT & RETHSCHULTE 2025). Einst
weitverbreitet in den Mooren und Heiden Nordwestdeutschlands,
ist das Birkhuhn in Niedersachsen inzwischen vom Aussterben be-
droht (LubwiIG et al. 2008; LubwiG et al. 2009a, 2009b; KRUGER
& SANDKUHLER 2022). Trotz vielféltiger Schutzbemiihungen, wie
Biotop- und Pradationsmanagement, ist die Bestandsentwicklung
weiterhin rlcklaufig (WUBBENHORST & PRUTER 2007; TosT & ReTH-
SCHULTE 2025). Doch der , Schwarze Ritter der Moore und Hei-
den”, wie das Birkhuhn aufgrund seines auffalligen Balzverhaltens
genannt wird, ist nicht nur ein Sympathietrager sondern auch ein
Indikator fUr den Zustand seiner Lebensraume. Und gilt als wichti-
ge Schirmart — denn die gezielte Entwicklung von Lebensrdumen
fur das Birkhuhn stellt gleichzeitig eine Lebensraumaufwertung
fir eine Vielzahl anderer Arten dar (VWWUBBENHORST & PRUTER 2007;
Ametyst 2020).

Das Projekt: ein kooperativer
und partizipativer Ansatz

Bereits 2007 wurde mit den , Grundlagen fur ein Artenhilfspro-
gramm  Birkhuhn in Niedersachsen” (VWUBBENHORST & PRUTER
2007) der damalige Erkenntnisstand zu den 6kologischen Anfor-
derungen und den erforderlichen SchutzmaBnahmen fur das Bun-
desland Niedersachsen zusammengetragen. Auf dem Birkhuhn-
symposium an der Alfred Toepfer Akademie vom 12. bis 15. April
2023 wurden der weiterhin anhaltende bedenkliche Zustand der
niedersachsischen Population, bekannte und vermutete Ursachen
far diesen Zustand sowie mogliche Losungsansatze erneut the-
matisiert. Die Teilnehmenden, insbesondere die lokalen Akteure,
sprachen sich hierbei deutlich fur ein Artenhilfsprogramm bzw.
Aktionsplan fur das Birkhuhn in der Lineburger Heide aus. Dies
soll einen Rahmen bieten, mit dem die vorgestellten Probleme be-
seitigt und mittel- bis langfristig eine gesunde, stabile Population
erreicht werden soll.

Das daraus entstandene Projekt zur ,Erarbeitung des Aktions-
plans zum Schutz des Birkhuhns in der Lineburger Heide” ist ein
Kooperationsprojekt der Alfred Toepfer Akademie fir Naturschutz
(NNA) und des Instituts fur Terrestrische und Aquatische Wildtier-
forschung (ITAW). Es wird Gber den Zeitraum von zwei Jahren (Ja-
nuar 2024 — Dezember 2025) durch die Mittel der Jagdabgabe des
Niedersachsischen Ministeriums fur Erndhrung, Landwirtschaft
und Verbraucherschutz (ML) geférdert. Ziel ist es, evidenzbasier-
te MaBnahmen zur Stabilisierung und dem langfristigen Erhalt

Abb. 1 und 2: Balzende Birkhdhne (links) und Birkhenne (rechts) in frostbedeckter Heide. (Fotos: Theo Griintjens)
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der Birkhuhnpopulation der Lineburger Heide zu erarbeiten. Die
Alfred Toepfer Akademie fir Naturschutz ist im Rahmen dieses
Projektes fur die Prozesskoordination und planerische Integration
verantwortlich und vermittelt zwischen den praktischen Anforde-
rungen der Flacheneigentimer und den wissenschaftlichen MaB-
nahmenempfehlungen. Das Institut fur Terrestrische und Aquati-
sche Wildtierforschung entwirft auf wissenschaftlicher Grundlage
Losungsvorschlage im Sinne erforderlicher und realisierbarer MaB-
nahmen, inklusive maéglicher Einschrankungen und bewertet de-
ren Potentiale in verschiedenen Szenarien.

Der Aktionsplan: Partizipation
als Schliissel zum Erfolg

Um den Aktionsplan erfolgreich umsetzen und tragfahige, ak-
zeptierte Losungen entwickeln zu kénnen, sowie um Zielkonflikte
frihzeitig zu identifizieren, wurde das Projekt als ein partizipativer
Prozess konzipiert. Seit Projektbeginn werden verschiedene Inter-
essensgruppen — darunter Flacheneigentimerinnen und -eigentd-
mer, Gelandebetreuende, Behorden und Verbande — aktiv in die
Planungs- und Entscheidungsprozesse eingebunden. lhre Beteili-
gung und Mitwirkung sind maBgeblich, da ihre Zustandigkeiten,
Interessen, Anspriche und Perspektiven vielfaltig und teilweise
konfliktbeladen sind.

Uber den Projektverlauf sollen im Rahmen von verschiedenen
Beteiligungsveranstaltungen (z.B. Workshops, Online-Beteiligun-
gen) gemeinsam Zielvorgaben, Handlungsfelder und konkrete
MaBnahmen zum langfristigen Schutz des Birkhuhns in der Lu-
neburger Heide entwickelt werden. Aktuell gehdren zu den be-
teiligten Interessensgruppen neben den lokalen Unteren Natur-
schutz- und Jagdbehdrden, der Verein Naturschutzpark (VNP), die
Landes-, Bundes- und Klosterforsten, das Niedersachsische Mi-
nisterium fur Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
(ML), das Niedersachsische Ministerium fur Umwelt, Energie und
Klimaschutz (MU), die Staatliche Vogelschutzwarte des NLWKN,
die Bundeswebhr, die Firma Rheinmetall und die Landesjagerschaft.
Diese ,Expertengruppe” fungiert als beratendes Gremium fir das
aus NNA und ITAW bestehende , Bearbeitungsteam” (s. Abb. 3).

Im ersten Projektjahr konnte eine gemeinsame Vision zur Frage
. Wie sieht unsere Birkwild-Zukunft in der Lineburger Heide in 25
Jahren aus?” entwickelt werden. Gleichzeitig wurden Erwartun-
gen und Winsche aus der Gruppe der Expertinnen und Experten
an den Aktionsplan, das Bearbeitungsteam und die anderen Ak-
teurinnen und Akteure festgehalten, die wahrend der Erarbeitung
als Orientierungs- und Evaluierungshilfe dienen. Im Rahmen eines
Workshops wurde die gesamte Region der Lineburger Heide als
gemeinsame Gebietskulisse (= Planungsraum) definiert: Die dar-
in enthaltenen Kerngebiete mit den Verbreitungsschwerpunkten
sollen hierbei die Birkhuhnpopulation sichern; sie sollen prioritar
erhalten und entwickelt werden. Diese Kerngebiete sollen zusatz-
lich durch Korridore und Trittsteinbiotope starker vernetzt werden.

Ebenfalls im Rahmen eines Workshops wurden die zentralen
Themen- und Handlungsfelder des Aktionsplans festgelegt. Dazu
gehoren: Habitatgestaltung und Pflegemanagement, Tourismus
und Freizeitnutzung, infrastrukturelle Projekte, Pradationsma-
nagement, Konnektivitat/Migration und Genetik, Monitoring und
wissenschaftliche Begleitung, Naturschutz- und verwaltungsrecht-
liche Rahmenbedingungen, Kommunikation und Offentlichkeits-
arbeit sowie Finanzierung.

Um die Beteiligten der Gruppe der Expertinnen und Experten
besser kennenzulernen, wurden Gber mehrere Wochen hinweg , Ex-
perteninterviews” durchgefuhrt. Gegenstand der Gesprache waren
sowohl das berufliche und personliche Interesse am Schutz des Birk-
wildes, wie auch der erkannte Handlungsbedarf und die Handlungs-
bereitschaft im Rahmen des Aktionsplans. Die Gesprache halfen
dabei, Prioritaten in der MaBnahmenplanung zu erkennen und vor
allem Herausforderungen wie Restriktionen und offene Forschungs-
fragen zu identifizieren.

Vor allem die Unsicherheiten bzgl. der offenen Forschungsfra-
gen wurden durch die Akteurinnen und Akteure haufig themati-
siert. Wichtige Fragen sind beispielsweise: ,Welche MaBnahmen
helfen und sind erfolgsversprechend?”, ,,Was braucht das Birk-
huhn wirklich?” oder ,Inwiefern besteht Uberhaupt Austausch
zwischen den Teil-Populationen?”. Die Befragten duBerten den
dringenden Bedarf nach weiterer Begleitforschung, um diese Fra-
gen zu beantworten und so MaBnahmen zielgerichteter ergreifen
zu kdnnen.

2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029
29. Juni
Erarbeitung Aktionsplan
4 N
Bearbeitungsteam
e Entwicklung von Szenarien Wirkt bei
- e Abstimmung der MaBnahmen/Prifung auf Realisierbarkeit irict bel
Beteiligt und e Formulierung des Aktionsplans MaBnahme- Stakeholderforum
informiert Uber J b nerarbeitung e Abstimmung der Inhalte

Vorschlage, holt
Feedback ein

Expertengruppe

¢ \ertretende aus Interessengruppen

¢ Fachliche Beratung

e Feedback zu Akzeptanz und Machbarkeit

g

mit, berat, gibt
Feedback zu
Vorschlagen

e Finale Entscheidung und
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Abb. 3: Der partizipative Prozess zur Erstellung des Aktionsplans: Zusammenarbeit von Bearbeitungsteam, Expertengruppe und Stakeholderforum

(Grafik: ITAW, Anpassung durch NNA)
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Ein Uberraschendes Ergebnis der Gesprache war die veranderte
Haltung zur Offentlichkeitsarbeit: Wéhrend friher Gberwiegend
eine eher zurtickhaltende und sensible Kommunikation tber das
Birkhuhn vorherrschte, sprachen sich einzelne Beteiligte nun fur
eine umfassende Medienkampagne aus. Ziel solle es sein, das
Birkhuhn starker in den Fokus der Offentlichkeit zu riicken, um
so Akzeptanz fur SchutzmaBnahmen zu fordern und vor allem die
Bedeutung von ManagementmafBnahmen, wie z.B. dem Pradati-
onsmanagement, besser zu vermitteln.

Die Gesprache haben verdeutlicht, dass trotz der Unsicherheiten
alle Beteiligten entschlossen sind, ins Handeln zu kommen! |hr
Engagement und die Motivation sind, genauso wie der Wunsch
nach einer evidenzbasierten MaBnahmenplanung, sehr gro3. Re-
gelmaBige Treffen mit konstruktivem Austausch, ein kontinuierli-
cher Informationsfluss und Exkursionen in die Kerngebiete wurden
als zentrale Bausteine fur ein erfolgreiches Projekt hervorgehoben.

Ausblick: Schritte in Richtung Umsetzung

Fur das Jahr 2025 sind neben den Workshops zur MaBnahme-
nentwicklung u. a. Exkursionen in die Kerngebiete geplant. Diese
sollen sowohl den Austausch unter den Akteurinnen und Akteu-
ren weiter fordern als auch Positivbeispiele fur Flachenpflege und
-management aufzeigen.

Derzeit befindet sich das Projekt in der Einstiegsphase der Mal3-
nahmenplanung. Hierfir werden Fokusgruppen zu zunachst drei
Handlungsfeldern (, Habitatgestaltung und Pflegemanagement”,
. Préadationsmanagement” und , Tourismus und Freizeitnutzung”)
gebildet, die auf der freiwilligen Mitarbeit der Mitglieder der Grup-

pe der Expertinnen und Experten basieren. Die Fokusgruppen un-
terstltzen bei der Erstellung von MaBnahmensheets. Diese sind
als ,Baukasten der Optionen” zu verstehen. In einem weiteren
Workshop soll anschlieBend die gesamte Gruppe der Expertinnen
und Experten diese MaBnahmensheets weiterentwickeln. Weitere
Fokusgruppen zu den Ubrigen Handlungsfeldern werden im Laufe
der Projektzeit folgen.

Anfang 2026 soll der Aktionsplan verabschiedet werden, an-
schlieBend folgt die praktische Umsetzung. Im Sinne eines ad-
aptiven Managements muss die Umsetzung der entwickelten
MaBnahmen schlieBlich durch eine Evaluierung mit regelmaBiger
Zielkontrolle begleitet werden, sodass MaBnahmen bei Bedarf an-
gepasst werden kénnen (s. Abb. 4).

Der Aktionsplan: ein Modell fiir
partizipativen Naturschutz?

Der langfristige Schutz des Birkhuhns erfordert ein ganzheitliches
Konzept, das sowohl den Erhalt und die Entwicklung geeigneter
Lebensrdume mit den Anforderungen aus Landwirtschaft, Forst-
wirtschaft, Tourismus und militarischer Nutzung in Einklang bringt.
Nur durch gezielte MaBnahmen und gemeinsames Handeln kann
es gelingen, diese in Niedersachsen vom Aussterben bedrohte Art
zu erhalten und die Verantwortung des Landes fr ihren Schutz
zu erfillen. Die enge Zusammenarbeit verschiedener Interessens-
gruppen, kombiniert mit fundierter wissenschaftlicher Expertise,
ist dabei der zentrale Ansatzpunkt. Der Aktionsplan bietet nicht
nur die Mdglichkeit, das Birkhuhn zu bewahren, sondern kénnte
auch als Modell fur die Losung vergleichbarer Herausforderungen
im Natur- und Artenschutz dienen.

2023
29. Juni

2024 2025 2026

Erarbeitung Aktionsplan

Abb. 4: Vion der Planung zur Praxis: Umsetzung, Monitoring und
Steuerung des Birkhuhn-Aktionsplans (Grafik: ITAW, Anpassung
durch NNA)
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Umsetzung des Aktionsplans
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¢ Uberprifung der Umsetzung der MaBnahmen
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Birkhenne (Foto: Theo Griintjens)

Literatur

AMETYST (2020): Schwarzer Ritter — Das Jahr des Birkhuhns. 10°S.,
Pilsen: Tiskarna Bily slon, s.r.o.

KRUGER, T. & SANDKUHLER, K. (2022): Rote Liste der Brutvogel
Niedersachsens und Bremens. — 9. Fassung, Oktober 2021. — In-
form.d. Naturschutz Niedersachs. 41 (2) (2/22): 111-174.
Lubwig, T., STORCH, I. & WUBBENHORST, J. (2008): How the Black
Grouse was lost: historic reconstruction of its status and distribu-
tion in Lower Saxony (Germany). — J. Ornithol. 149 (4): 587-596.
Lubwig, T., STorcH, |. & GARTNER, S. (2009a): Large-scale land
use change may explain bird species declines in semi-natural
areas: the case of Black Grouse population collapse in Lower Sax-
ony, Germany. — J. Ornithol. 150 (4): 871-882.

Lubwig, T., STorcH, I. & Grar, R. (2009b): Historic landscape
change and habitat loss: the case of black grouse in Lower Saxony,
Germany. — Landscape Ecol. 24 (4): 533-546.

TosT, D. & RetHscHuLTe, C. (2025): Aktionsplan zum Schutz des
Birkhuhns in der Lineburger Heide. Artenfocus — Beitrage zur Bio-
logischen Vielfalt, Heft 2: 50-60.

WUBBENHORST, J. & PRUTER, J. (2007): Grundlagen fur ein Arten-
hilfsprogramm Birkhuhn in Niedersachsen — Naturschutz Land-
schaftspfl. Niedersachs. 42: 1-114.

A 22 Mitteilungen aus der Naturschutzakademie
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Rhea Helmerich

GefaBpflanzen-Erfassung per App — eine Chance fir den Naturschutz?

Fotos als Grundlage zur Ki-basierten Artenerfassung mit dem Smartphone (Fotos: LWL/ Christoph Steinweg)

Was ist das Ziel des Projektes?

Das Pilotprojekt ,Potenziale fir eine App-basierte Erfassung von
GefaBpflanzen in Niedersachsen mittels Citizen Science” ist im
Rahmen der , Artenschutz-Offensive” des Landes Niedersachsen
entstanden. Vor dem Hintergrund des fortschreitenden Artenster-
bens und dem Verlust der biologischen Vielfalt ist es ein Baustein,
dem ,Aussterben” von Artenkennenden und damit auch dem
Ruckgang an aktuellen Artdaten entgegenzuwirken.

Ziel des Projekts ist es, interessierte Einsteigerinnen und Einstei-
ger mithilfe bereits existierender Apps fur Artenkenntnis zu be-
geistern, fur die Artenerfassung zu gewinnen und auf diese Weise
deutlich mehr nutzbare Daten fir den behérdlichen Naturschutz
in Niedersachsen zu generieren.

Unter Einbeziehung der Erfahrungen im Projekt, der Auswer-
tung von Feedback der Citizen Scientists sowie Interviews von Ex-
pertinnen und Experten werden Empfehlungen fir die Nutzung
von Apps zur Artenerfassung fur den behdérdlichen Naturschutz in
Niedersachsen Uber das Pilotprojekt hinaus ausgesprochen.

Was bedeutet ,Citizen Science”? Wie ist es entstanden - wo
kommt es her?

Wortlich Ubersetzt wird es haufig mit , Burgerwissenschaft”, eine
international einheitlich akzeptierte Definition gibt es bislang
nicht. , mit:forschen! Gemeinsam Wissen schaffen”, die zentra-
le Plattform fur Citizen Science in Deutschland, definiert Citizen

Science als , aktive Beteiligung von Birgerinnen und Blrgern in
verschiedenen Phasen des Forschungsprozesses”.

Die Art und Auspragung der Beteiligung und Zusammenarbeit
mit Forschungsinstitutionen kénnen dabei sehr unterschiedlich ge-
staltet sein. Die Urspriinge der Beschreibung von Citizen Science
lassen sich auf Alan Irwin und Rick Bonney zurlckfuhren. Irwin be-
schrieb 1995 Citizen Science als Chance zur Demokratisierung der
Wissensproduktion. Bonney hob kurz danach die Freiwilligkeit als
wichtigstes Merkmal der Citizen Science hervor, er untersuchte die
Rolle von ehrenamtlicher Vogelbeobachtung in der Ornithologie.

Welche Rolle spielt Citizen Science in diesem Projekt?

Es gibt verschiedene Ebenen der Zusammenarbeit in Citizen Scien-
ce-Projekten, gemessen an der Art und Intensitat der Beteiligung,
vorstellbar wie ein Stufenmodell. In der ersten Stufe liefern Bur-
gerinnen und Burger vorrangig Daten, ohne aktiv am Forschungs-
prozess mitzuarbeiten; in der héchsten Stufe spricht man von kol-
laborativer Forschung: Blrgerinnen und Burger Ubernehmen hier
Aufgaben wie Problemdefinition und Datenanalyse.

In unserem Projekt wrde ich die Rolle der Citizen Scientists eher
auf den ersten Stufen einordnen, da sie vorrangig helfen, Daten
zu generieren. FUr ausgewahlte Gruppen werden im Projekt Ex-
kursionen und Einfiihrungen angeboten, aber wir werden auch
niedersachsenweit dazu aufrufen, uns Feedback zur Nutzung der
App zu geben, um dies in unseren Empfehlungen am Ende der
Pilotphase berlcksichtigen zu kénnen.
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Das Projekt setzt auf die Citizen Scientists, da die Artmeldun-
gen von Ehrenamtlichen stark zuriickgegangen sind. In den Erfas-
sungs-Apps sehen wir groBes Potential, auch ohne Vorkenntnisse
niedrigschwellig Daten erfassen und melden zu kénnen. So wer-
den einerseits mehr fur den behdrdlichen Naturschutz nutzbare
Daten generiert und andererseits ein Bewusstsein flr die Relevanz
von Artdaten — und bestenfalls eine Begeisterung fur Artenkennt-
nis — geschaffen.

Welche Apps werden genutzt bzw. untersucht?

Zunachst wurden eine Marktanalyse sowie eine ausfuhrliche Re-
cherche zu den derzeit auf dem Markt befindlichen Apps durch-
geflhrt. Es gibt bereits eine groe Bandbreite an leistungsstarken
Apps zur Arterfassung.

Unter Berticksichtigung unserer Kriterien, die wir zusammen mit
Kolleginnen und Kollegen aus dem Niedersachsischen Umweltmi-
nisterium und der projektbegleitenden Arbeitsgruppe festgelegt
haben, wurde die Auswahl schnell kleiner. Favoriten waren zu-
nachst die Apps iNaturalist, Flora Incognita und Obsldentify.

Der Wunsch nach einem Anbieter mit Datenschutzrichtlinien
nach europaischem Recht sowie einer App mit der grundsatzli-
chen Moglichkeit, mehrere Artengruppen zu bestimmen, lie3
schlieBlich die US-amerikanische App iNaturalist sowie die bisher
nur fur die Bestimmung von GefaBpflanzen nutzbare App Flora
Incognita in den Hintergrund ricken. Fur unsere pilothafte Kar-
tierphase von ca. Mérz bis Ende August 2025 sind wir nun mit
Observation International (https://observation.org) im Gesprach,
um deren neue App ,Observation”, die die Vorgangerversionen
flr Einsteigerinnen und Einsteiger (Obsldentify bzw. iObs) und
Fortgeschrittene (ObsMapp) vereint, zu nutzen.

Professionelle Kartiererinnen und Kartierer verfiigen liber
eine Ausbildung und oft jahrelange Erfahrung - ein Citizen
Scientist eher nicht. Daher werden sie in diesem Projekt
durch eine App unterstiitzt. Wie lauft das konkret ab?

Im Projekt sprechen wir gezielt Menschen ohne oder mit nur we-
nig Vorerfahrung an. Wer mitmacht, braucht ein Smartphone,
muss die kostenfreie App installiert und sich angemeldet haben.
Damit die Daten genutzt werden kénnen, ist es auBerdem nétig,
den Zugriff auf den Standort zuzulassen.

Der Erfassungsprozess ist dann recht simpel: Um eine neue Be-
obachtung hinzuzuftigen, kann entweder direkt ein Foto gemacht
oder eines aus der Galerie ausgewahlt werden. Im nachsten Schritt
gibt es die Moglichkeit, das Foto zu bearbeiten, sodass das Objekt
maoglichst mittig platziert ist. Dies verbessert das Ergebnis der KiI,
die im nachsten Schritt Bestimmungsvorschlage liefert. Im besten
Fall wird ein Ergebnis mit 100 % vorgeschlagen, dann kann mit
recht groBer Sicherheit davon ausgegangen werden, dass die rich-
tige Art erkannt wurde.

Ergebnisse mit niedrigerer Prozentzahl kénnen unterschiedliche
Grlinde haben: Manche Arten sind nur schwer gut zu fotografie-
ren (z.B. aufgrund der GroBe) oder nur aufgrund sehr spezieller
Merkmale sicher zu bestimmen (z.B. Graser). Hier kann mithilfe
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mehrerer Fotos mit verschiedenen Details und Blickwinkeln auf die
Pflanze versucht werden, das Ergebnis zu verbessern.

Nicht immer wird die App zu einem sicheren Ergebnis gelan-
gen. Es konnen jedoch auch unsichere Ergebnisse gespeichert und
hochgeladen werden. Alle Beobachtungen werden anhand eines
mehrstufigen Validierungsprozesses von Observation International
gepruft. Bei Verwendung der Daten kann anschlieBend genau ge-
sehen werden, ob eine Beobachtung mithilfe der Kl oder von einer
Validatorin oder einem Validator gepruft wurde.

Was macht das Erfassen mittels App aus Deiner Sicht so
interessant?

Die Arterfassung mittels App ermdglicht es, neue Zielgruppen
zu erschlieBen und Menschen, die bisher noch keine oder wenig
Erfahrung mit dem Erfassen von Arten haben, an die Hand zu
nehmen. Smartphones sind fur viele Menschen zum Multifunk-
tions-Tool geworden und immer dabei. Ohne dies hier zu bewer-
ten, finde ich es spannend zu untersuchen, wie wir diese Entwick-
lung fur den Naturschutz nutzbar machen kénnen.

Arten bestimmen mit der App Observation von Observation International.
(Foto: Rhea Helmerich)


https://observation.org

Technologischer Fortschritt als Chance fir Arterfassung und Partizipation. (Grafik: Lorna Schditte/mit:forschen!)

Um Citizen Scientists langer zu binden: Was braucht es Dei-
ner Meinung nach noch an Rahmenbedingungen und/oder
begleitenden Angeboten?

Das ist eine spannende Frage. Generell wiirde ich sagen, dass es
wichtig ist, kontinuierlich im Austausch zu sein, sodass nicht nur
von den Citizen Scientists erfasste Daten Richtung Projekt wan-
dern, sondern dass diese auch etwas von ihrem Engagement ha-
ben und dafur gewertschatzt werden.

Dies kann auf sehr unterschiedliche Weise geschehen. Zunachst
einmal ist ein gewisses MaB an ,, Gamification”, also Anreize und
Belohnungen in Form von digitalen Challenges und Abzeichen,
bereits in der Erfassungs-App angelegt. Manche Citizen Scientists
motiviert das oder sie nutzen zusatzlich den Austausch mit ande-
ren Citizen Scientists sowie Validatorinnen und Validatoren auf der
Plattform observation.org.

Aus Projektkoordinationssicht ist unser Ziel, Exkursionen und
EinfUhrungsveranstaltungen anzubieten, Feedback einzuholen
und damit konkret weiterzuarbeiten sowie eine Abschlussveran-
staltung der Kartiersaison — vielleicht sogar mit kleinen Preisen fur
die meisten Arterfassungen — zu planen. DarUber hinaus erkldren
wir unseren Citizen Scientists, warum und wofUr die von ihnen
erfassten Artdaten so wichtig sind. Und informieren sie Uber wei-

terfUhrende Bildungsangebote im Bereich Artenkenntnis — zum
Beispiel im Rahmen des auf Seite 12 vorgestellten KNAK-Projekts.
Eine Fortfihrung des Projekts Gber die derzeitige Forderungsperi-
ode hinaus ware im Sinne der Kontinuitat und Ehrenamtlichenbe-
treuung natdrlich auch winschenswert.

Link zur Projektwebsite

Kontakt

Rhea Helmerich

Fachbereich Forschung und Dokumentation
Telefon: +49 5199 989-84

E-Mail: rhea.helmerich@nna.niedersachsen.de
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Beitrage aus NNA-Veranstaltungen (Prasenz und digital)

Claudia Grinewald

Menschen verstehen — Naturschutz wirksamer gestalten:

eine Einfihrung in die Conservation Social Science

Im kollegialen Umfeld sagte jemand einmal zu mir: , Wei3t Du
was, mir ist gerade nochmal bewusst geworden, wenn wir Na-
turschutz betreiben und egal, was wir versuchen zu schitzen, da
werden immer Menschen sein und andere Arten von Interessen”.

Das lieB mich an eine andere Situation denken, so passiert wah-
rend einer interdisziplindren Konferenz vor einigen Jahren: die
Vortragende — aus dem Fach- und Forschungsbereich der Psycho-
logie — hatte gerade ihren Beitrag beendet und resimierte nun,
frei Ubersetzt: Naturwissenschaftlerinnen und -wissenschaftler
maogen ihre Regeln und suchen nach Mustern. ,, Aber Menschen
sind nicht so, Menschen sind chaotisch, unordentlich, und... ich
liebe es!” (,People are messy and | love it!")

“Human-wildlife conflict (HWC) is more than simply
competition for space, food, and life — it pits different
values for nature against one another, demanding

attention from economic, legal, social, and
environmental policy makers (...).”

(in Kansky et al. 2014)

Abb. 1: Konflikte im Naturschutz sind vielfdltig und komplex, oft sehen
wir nur die Spitze des Eisberges. (Foto: Claudia Grinewald)

Obwohl viele von uns Biologie, Okologie oder Naturschutz ge-
wahlt haben, weil sie gerade nicht mit Menschen zu tun haben,
sondern drauBen sein oder mit Wildtieren arbeiten wollten, so spielt
sich der GroBteil naturschutzfachlicher Problemstellungen rein auf
der menschlichen Ebene ab — sei es durch menschliches Verhalten
beeinflusst oder aufgrund von Mensch-Mensch-Konflikten.

Hier kédnnen andere Disziplinen wie zum Beispiel die Psycholo-
gie, Anthropologie oder Politikwissenschaften mit ihren Theorien,
Konzepten, Methoden, aber auch die Einbeziehung von Akteurin-
nen und Akteuren aus Praxis und Zivilgesellschaft mit ihrem ange-
wandten Wissen wertvolle neue Perspektiven und Ansatze bieten.

Darum geht es, wenn wir von den gesellschaftlichen Dimensio-
nen von Naturschutz oder den Conservation Social Sciences spre-
chen — neue Blickwinkel erschlieBen, blinde Flecken beseitigen und
Naturschutzfragen ganzheitlich betrachten. Mit klassischen, meist
naturwissenschaftlichen Vorgehensweisen alleine ist dies jedoch
nicht zu leisten. Naturschutz ist somit primar vielleicht eher eine ge-
sellschaftliche, denn eine naturwissenschaftliche Herausforderung.

I. Conservation Social Science
- eine allgemeine Betrachtung

Naturschutz findet in belebten Landschaften statt und es gibt
kaum noch Gebiete, auf die das nicht zutrifft — so leben Menschen
doch nahezu Uberall. Dies fihrt unweigerlich zu Uberschneidun-
gen, Interaktionen, aber auch Reibungspunkten und Konflikten
zwischen Mensch, Wildtier und Natur. Solche Konflikte treten lo-
kal bis global auf, sind vielfaltig, haufig komplex und involvieren
zahlreiche Beteiligte, Interessen und Perspektiven.

Das stellt eine groBe und zentrale Herausforderung fir den Na-
turschutz dar, die zuktnftig wohl eher groBer als kleiner werden
wird. Eine Abgrenzung, insbesondere von Mensch und Natur,
scheint nicht nur wenig realistisch, sondern kann oder darf viel-
leicht auch gar nicht die Losung sein. Vielmehr gilt es, eine Form
des Umgangs zu finden, um ein Zusammenleben zu gestalten. Da-
fur bedarf es zumindest einer konstruktiven Auseinandersetzung,
in nicht wenigen Fallen jedoch auch einem geeigneten Manage-
ment von Konfliktszenarien und schwierigen Situationen.

A
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Genau hier setzen die sogenannten ,,Human Dimensions (HD)
of Wildlife/Natural Resources” (HDW) und , Conservation Social
Sciences” (CSS) an (Box 1; z.B. MaANFREDO 2008; DEeckER et al.
2012; BEnneTT et al. 20173, b).

Wie genau kénnen nun auftretende Konflikte im Naturschutz
aussehen? Mit welchen Interaktionsebenen und Problemszenarien
haben wir es eigentlich zu tun? Zunéchst gilt es festzuhalten, dass
es verschiedene Arten von Mensch-Wildtier oder Mensch-Natur
Interaktionen gibt, die sich einmal als direkte Begegnung oder Be-
rihrung auspragen und in ihrem Spektrum von negativ Uber neu-
tral zu positiv reichen kénnen. Und nicht nur einseitig, sondern
auch gegen- bzw. wechselseitig sind (NYHUS 2016).

Meist steht das Negative im Vordergrund, wenn beispielsweise
Auswirkungen von Wildtieren/Natur auf den Menschen eine Rolle
spielen oder umgekehrt, sich das Verhalten des Menschen — nicht
selten als Gegenreaktion — ungunstig auf Wildtiere oder die Natur
auswirkt. Hierbei geht es dann zumeist um Konkurrenz um Land,
Ressourcen oder Jagdwild, Sorgen um die eigene Sicherheit und
die von Kindern, Nutz- oder Haustieren sowie um Eigentumsfra-
gen oder mdgliche finanzielle EinbuBen.

In den meisten Fallen nehmen wir aber nur die Spitze des Eis-
berges wahr (Abb. 1). Viele Konflikte im Naturschutz spielen sich
hauptsachlich oder auch ausschlieBlich auf der Mensch-Mensch-
Ebene ab (s. auch Abb. 3), z.B. aufgrund unterschiedlicher Nut-
zungsinteressen, Prioritdten — nicht flr jede/n hat Naturschutz
die hochste Prioritat — Werten, Einstellungen, Weltbildern, sozi-
aler ldentitat oder Emotionen. Hier kommt ein rein biologisches
oder 6kologisches Verstandnis schnell an seine Grenzen, genauso
wie davon getriebene technisch orientierte Lésungen (MADDEN &
McQUINN 2014; ZIMMERMANN et al. 2020).

Und auch hier setzen HD und CSS an und bieten duBerst hilfrei-
che Rahmenkonzepte (Box 1; z.B. MANFREDO 2008; DECKER et al.
2012; BENNETT et al. 20174, b).

Was nicht bedeutet, naturwissenschaftliche Disziplinen und
Vorgehensweisen ersetzen zu wollen, jedoch den Blick zu weiten
auf andere Disziplinen wie die Sozialwissenschaften mit ihren The-
orien, Konzepten und Methoden, um schlussendlich Naturschutz
wirksamer gestalten zu kénnen. Es geht hierbei um eine echte
Integration, der Umsetzung von inter- und transdisziplindren An-
satzen, die betroffene Beteiligte ebenso ins Boot holen wie ver-
schiedene Perspektiven, Welt- oder auch Naturbilder sowie unter-
schiedliche Formen von Wissen.

Il. Theorien und praktische Beispiele
aus der Psychologie

Aus der Fllle méglicher sozial- und gesellschaftswissenschaftlicher
Disziplinen, die dem Naturschutz zutraglich sein kénnen, soll im
Folgenden eine Disziplin, die (Sozial-)Psychologie bzw. eines der
ihr zugeordneten Konzepte, die kognitive Hierarchie, naher vorge-
stellt und mit Beispielen beleuchtet werden (basierend auf STRAKA
et al. 2023) — insbesondere in Bezug zur Umsetzung und zum
Mehrwert fir einen nachhaltigeren, effektiveren Naturschutz.

Box 1 - Eine mogliche Definition

Human Dimensions (HD) of Wildlife/

Natural Resources (HDW)

Unter Human Dimensions werden zumeist alle Aspekte von
Natur, Umwelt und ihrem Schutz, die der ,, menschlichen”
bzw. ,gesellschaftlichen” Seite zuzuordnen sind, zusam-
mengefasst. Der Begriff stammt aus dem englischen Sprach-
gebrauch und so haben sich auch vor allem im englischspra-
chigen Raum Uber viele Jahrzehnte spezifische Stromungen
in diesem Forschungs- und Praxisfeld entwickelt.

Eine davon, der Bereich der ,Human Dimensions of
Wildlife” (HDW), untersucht primar die Beziehungen zwi-
schen Menschen (meist als Individuum betrachtet) und (in
der Regel) Wildtieren (,wildlife” im Englischen umfasst
eher alle wildlebenden Tier- und ggf. auch Pflanzenarten)
und wendet dabei in erster Linie sozial-psychologische
Konzepte und Methoden an. Die HDW Forschung im
klassischen Sinne bezieht sich also auf verschiedene Ein-
stellungen, Verhaltensweisen, Normen, Werte, aber auch
Emotionen sowie sozial-psychologische oder gesellschaft-
liche und kulturelle Prozesse, die Menschen in Relation
zu Natur, Wildtieren und deren Schutz und Management
einnehmen oder betreffen. Hierbei wird auch der Einbezie-
hung verschiedenster Stakeholder eine hohe Bedeutung
zugemessen.

Die HD-Community ist insbesondere in den USA sehr ak-
tiv und hat im Laufe der Jahre zahlreiche Erweiterungen in
Theorie und Anwendung erfahren.

Conservation Social Sciences (CSS)

Obwohl die Integration von menschlichen Perspektiven
und anderen, nicht-naturwissenschaftlichen Disziplinen
im Naturschutz bzw. die Erkenntnis, wie wichtig und not-
wendig dies ist, bei weitem nicht neu ist, so pragte und
etablierte sich der Begriff der CSS erst im Laufe der letzten
20 Jahre.

CSS fasst das Spektrum weit und verweist auf die Breite
an sozial- und gesellschaftswissenschaftlichen Disziplinen,
nicht nur die Psychologie, sondern auch Soziologie, Poli-
tikwissenschaften, Kommunikationsforschung, Umwelt-
geschichte, Okonomie, Naturschutzrecht und viele mehr.
Die Theorien, Konzepte und Methoden dieser Fille an
Disziplinen sowie ihre vielfaltigen Beitrage sind mitunter
essentiell, um Naturschutz in seiner Wirkung und im Span-
nungsfeld von Politik, Gesellschaft und der Praxis besser zu
verstehen und ,,neu” zu denken.

Im Grunde geht es also darum, eine Vielfalt an Diszip-
linen in ihrem Wissen und Anwendungsspektrum fiir den
Naturschutz zu erschlieBen und nutzbar zu machen, um zu
einem ganzheitlichen Verstandnis zu gelangen und Strate-
gien und MaBnahmen effektiver und nachhaltiger (partizi-
pativ) zu gestalten.
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Zahlreich
Schnell wechselnd
AuBerlich
Situationsspezifisch

Wenige
Stabil
Zentral
Situationsunabhangig

Ich bin ehrenamtlich
in einer Wildtier-
organisation aktiv.”

.Ich mochte fur den
Wildtierschutz spenden.”

, Wir sollten Wildtiere
schitzen.”

.Ich mag Wildtiere.”

, Tiere sind mir
genauso wichtig wie
andere Menschen.”

. Gleichberechtigung.”

Abb. 2: Die kognitive Hierarchie menschlichen Verhaltens (nach Fulton et al. 1996, aus Straka et al. 2023).

Die kognitive Hierarchie (Abb. 2) beschreibt die enge Verknip-
fung von Werten, Uberzeugungen, Einstellungen und Normen,
die Menschen in Bezug auf Wildtiere, Natur und ihr Management
haben oder einnehmen. Die einzelnen Ebenen dieser als inversen
Pyramide dargestellten Hierarchie bauen aufeinander auf und be-
einflussen sich gegenseitig — einige wenige, zentrale und stabile
Werte bilden das Fundament und ganz oben stehen zahlreiche
Verhaltensweisen, die stark situationsspezifisch sein kénnen und
sich mitunter schnell &ndern (nach STRAKA et al. 2023).

Einstellungen — (,attitudes”) umfassen die positive oder nega-
tive Bewertung eines Objekts oder einer Handlung (z.B. Zustim-
mung oder Ablehnung) und kénnen durch Wissen und vorherige
Erfahrung beeinflusst werden (nach STRAKA et al. 2023).

Fledermause werden hierzulande meist, so scheint es zumin-
dest und so zeigt die eigene Erfahrung aus der Verbandsarbeit,
als Stérung hingestellt, vor allem dann, wenn es um BaumaBnah-
men/-vorschriften oder Hinterlassenschaften geht. In einer Studie
in den USA (FAGAN et al. 2018) ist man diesen Zusammenhdéngen
naher auf den Grund gegangen.

Dabei zeigte es sich, dass die Mehrheit der Befragten Fleder-
mause an Gebauden unterstitzt, da diese Menschen die Tiere po-
sitiv wahrnehmen und sich durchaus der Gefahren bewusst sind,
denen Fledermdause sonst ausgesetzt waren. Wir finden hier also
tatsachlich eine positive Einstellung und ein Verstandnis, auf das
man aufbauen und an das man ankntpfen kann. Haufig wird je-
doch nur unter Annahme gehandelt und eine bestimmte Haltung
oder Einstellung seitens der Bevdlkerung vorausgesetzt, die aber
gar nicht zwangslaufig vorhanden sein muss — in diesen Fallen
laufen Naturschutzbemihungen ins Leere oder wenden sich gar
ins Gegenteil.

Ganz anders sieht es in Mauritius aus, als einem weiter ent-
fernten Beispiel (PATHWAYS 2018; lucN 2018; ZIMMERMANN et al.
2020): hier werden Fledermause tatsachlich hauptsachlich als St6-
rung gesehen. Allerdings gibt es dort nicht nur Probleme mit Hin-
terlassenschaften, sondern die Tiere ,raubern” Obstbdume und
Plantagen.

In einer ersten Analyse schien es sich um einen klaren Fall ei-
nes direkten Mensch-Tier-Konfliktes zu handeln, der mit Praven-
tionsmaBnahmen (Netze) zu bewaltigen ist. Allerdings wurde die
Situation trotzdem zunehmend angespannter und sehr politisch
— bei genauerem Hinsehen zeigte sich ein ungewohnliches Bild:
wahrend es fur die Obstbauern tatsachlich nur um ihr Obst ging
(NIMBY — Not in my backyard), hatte die Gesamtbevélkerung eine
sehr negative Einstellung gegeniber Fledermausen und wollte
diese weghaben.

Es lohnt sich also, genau hinzuschauen und seine Stakeholder
zu kennen (,know your audience”) — aber auch die eigentlichen
Konfliktursachen und Konfliktlinien, um diese entsprechend diffe-
renziert anzusprechen bzw. differenziert vorzugehen. Dies ist im
Mauritius-Beispiel dann auch passiert — es wurde mehr mit der Of-
fentlichkeit gearbeitet und weniger mit den Obstbauern. Es fand
eine ganz andere Art der Arbeit mit anderen Inhalten statt, zuge-
schnitten auf die jeweilige Zielgruppe. Ohne detailliertes Wissen
ware dies so nicht méglich gewesen und der Konflikt wohl weiter
eskaliert.

Normen — (,,norms”) beziehen sich darauf, welche Verhaltensre-
geln in einer Gruppe oder Gesellschaft als angemessen oder er-
laubt wahrgenommen werden (nach STRAKA et al. 2023).

Ein anderes Beispiel zeigt auf, dass Einstellungen alleine, obwohl
sie gute MessgroBen sein kénnen, nicht immer aussagekraftig
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sind. In diesem Fall ging es um Einstellungen gegenlber Jaguaren
(in Stidamerika an 17 Standorten; PATHWAYS 2018; ZIMMERMANN
et al. 2021). An einem Standort waren die Einstellungen gegen-
Uber Jaguaren sehr positiv, aber die soziale Norm zu Tétungen von
Jaguaren komplett kontrar — sprich, die Bevolkerung vor Ort hatte
nichts gegen Jaguare (im Gegenteil, sie wollten die Tiere haben),
aber es war auch gesellschaftlich toleriert bzw. in Ordnung, diese
ZU jagen.

Mit diesen Informationen kann und muss ich dann ganz anders
in meinem Naturschutzvorhaben vorgehen. Es zeigte sich auch
in dieser Studie, dass fast alle 17 Standorte sehr unterschiedlich
waren (,every case is unique”). Folglich lohnt es sich, Situatio-
nen und Konfliktszenarien kontextspezifisch zu betrachten — ohne
vorschnelle Schllsse zu ziehen oder einfach ,nur” die Einstellung
andern zu wollen. Was in dem vorgestellten Fall wohl wenig ge-
bracht hatte, wenn es um das Toten von Jaguaren geht, da die
Bevdlkerung vor Ort ja schon positiv gegentiber diesen Tieren ein-
gestellt war.

Uberzeugungen und Werte — Uberzeugungen (,beliefs”) fil-
len Werte mit subjektiver und individueller Bedeutung. Und Wer-
te (,,values”) beeinflussen, wie Menschen oder soziale Gruppen
die Welt beurteilen und welche Entscheidungen sie treffen (nach
STRAKA et al. 2023).

Auch bei GrundUberzeugungen oder Wertehaltungen zeigt es
sich, dass es nicht immer um die Tierart selbst geht und wie diese
wahrgenommen wird, sondern auch um die Wahrnehmung von
Natur und was als ,,natlrlich” angesehen wird. Europadische Studi-
en zu Bibern (CzeCH & LISLE 2003; SCHWAB & SCHMIDBAUER 2003;
Coz & YOUNG 2020) postulieren, dass viele Europaer und Europa-
erinnen schlicht vergessen bzw. nie erlebt haben, wie eine ,na-
turliche” Gewasserlandschaft, sprich Biberlandschaft, aussieht.
Daher empfinden sie eine solche als ,,unnatdrlich”, was sich wie-
derum direkt auf die Einstellung gegentber Bibern auswirkt. Und,
so kann man sich vorstellen, sind ein solches Naturempfinden und

Abb. 3: Naturbild und grundsétzliche Wertehaltungen (, traditionell” oder
.post-modern”) sind wichtiger fir die Wahrnehmung und das Manage-
ment von Wélfen als die direkte Einstellung gegentiber dieser Tierart
(Hunziker et al. 2001; van Heel et al. 2017). Konflikte mit oder besser
gesagt um Wolfe sind klassische Mensch-Mensch-Konflikte, sie haben
hohen symbolischen Charakter und zeigen die Symptomatik von Stellver-
treterkonflikten (z. B. Skogen et al. 2017). (Foto: Claudia Griinewald)

daraus erwachsende Vorlieben sehr unterschiedlich je nach Stake-
holder und Interessengruppe vom Landwirt Uber Touristen(-ver-
bande), zur Spaziergangerin oder der direkten Nachbarschaft.

In den Niederlanden war das Naturbild in einer Studie ein ent-
scheidender Faktor fur die Wahrnehmung von Wélfen und deren
Management (van HEEL et al. 2017; Abb. 3). Auch hier war dieses
Naturbild je nach Interessengruppe sehr unterschiedlich. Es stellte
sich aber heraus, dass alle einen Bezug zu Naturverantwortung
hatten. So konnten die involvierten Gruppen Uber ihr Verstand-
nis von Naturverantwortung schlussendlich eine Gemeinsamkeit
finden. Diese gemeinsame Grundlage konnte dann als Anlass fur
weitere Gesprache und Dialog unter allen Beteiligten dienen.

In der Schweiz zeigte sich ein dhnliches Bild (HUNZIKER et al.
2001; Abb. 3) — das Naturbild (,,Freund” oder , Feind”) ist ent-
scheidender flr die Unterstitzung oder Ablehnung von Woélfen
als die direkte Einstellung alleine. Mehr aber noch ist es die grund-
satzliche Wertehaltung — ob ich als Stakeholder eher , traditionell”
oder ,post-modern” eingestellt bin. Diese Studie verweist nicht
nur erneut auf die Bedeutung einer gezielten und mitunter indi-
viduellen Ansprache (,know your audience”), sondern wirbt fur
partizipatorische Prozesse, die nicht rein auf Einstellungsanderun-
gen abzielen sondern auch Leute ins Boot holen und beteiligen.

Hierbei kann die Art der Prozessgestaltung besonders wichtig
sein und einen entscheidenden Unterschied machen. Vor allem,
wenn es, wie in diesem Fall, um Werte geht, die den Kern des
Menschen ausmachen, wenig veranderlich sind, mitunter eng an
Identitat geknuipft und nicht oder nur schwer verhandelbar sind.

Emotionen - (,emotions”) konnen alleine oder im Zusammen-
spiel mit den anderen Konzepten der kognitiven Hierarchie be-
trachtet werden und sind die Bandbreite der Gefuhle (positiv bis
negativ, einfach bis komplex), die Menschen erleben, wenn sie mit
personlich bedeutsamen Dingen und Ereignissen umgehen (nach
STRAKA et al. 2023).

Emotionen sollen hier erwahnt, wenn auch nur kurz vorgestellt
werden, da eine ausfihrliche Betrachtung tGber den Umfang die-
ses Beitrages hinausgeht. Emotionen im Naturschutzkontext wird
eine immer hohere Bedeutung zugemessen und sie werden als
wichtiger Einflussfaktor vermutet, wobei nicht nur Angst, sondern
auch Freude, Ekel, Aufgebrachtheit oder Staunen eine Rolle spie-
len kénnen.

Menschen sind keine rein kognitiven und rationalen Wesen
(wie oft angenommen wird), die nur objektive, faktenbasierte
Entscheidungen treffen. Im Gegenteil — z.B. kbnnen Menschen
mit Schadigungen in Hirnarealen, die fir Emotionen wichtig sind,
schlechter oder keine Entscheidungen treffen (MANFREDO 2008).
Trotzdem — Emotionen haftet oft etwas Negatives an, etwas Irra-
tionales, ein Zeichen von Schwache oder ein Fehlen von Fakten.

Dennoch, auch die moderne Forschung argumentiert, Denken
und Fahlen (, Think & Feel!”) — beides ist relevant und beide Kom-
ponenten interagieren standig, auch wenn dies oft kulturell noch
nicht verankert oder akzeptiert ist. Emotionen zeigen an, was
Menschen essentiell wichtig ist, sie beeinflussen und modifizieren
zahlreiche Aspekte unseres Lebens und Handelns, beispielswei-
se Umgang, Zusammenarbeit und Kommunikation miteinander,
Fahigkeit zur Empathie, Erinnerungsvermogen, Entscheidungsfin-
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dungsprozesse, Konfliktldsung, Gesundheit, oder sie verstarken
Normen und Werte, um nur einige zu nennen (MANFREDO 2008;
BaTtavia et al. 2021).

IlI. Ein Exkurs zu Konflikten im Naturschutz

Wie bereits eingangs angedeutet, sind Konflikte im Naturschutz
meist komplex, vielschichtig und vielfaltig in ihren Konfliktlinien
und Ursachen. Zudem sind multiple Beteiligte mit ihren unter-
schiedlichen Prioritaten, Perspektiven, Identitdten und Wertvor-
stellungen involviert (Abb. 1).

So findet die groBBe Mehrzahl an Konflikten im Naturschutz
ausschlieBlich zwischen Menschen und Gruppen von Menschen
statt. Haufig reprasentieren oberflachliche Auseinandersetzun-
gen nur die Spitze des Eisberges und nicht den eigentlichen
Konflikt. Der nicht selten eingebettet ist in andere, bestehende
Konflikte, symbolischer Art ist oder stellvertretend fir grundle-
gende gesellschaftliche Konflikte anhand von Naturschutzfragen
ausgetragen wird.

Gleichzeitig herrscht oft eine hohe Unsicherheit, begleitet von
oft ebenso hohem Handlungsdruck. Nicht umsonst werden Na-
turschutzkonflikte zumindest im englischsprachigen Raum zuneh-
mend als ,wicked problems” charakterisiert — also als ,,verzwick-
te” oder ,vertrackte” Problemstellungen — fur die es weder eine
eindeutige Definition des Problems noch eine eindeutige (einzige)
Losung gibt (BAUNT et al. 2011).

Auch wenn solche Konflikte oft unldsbar scheinen, so ist es
doch maéglich, einen Umgang mit ihnen zu finden und sie zu ma-
nagen (,Some conflicts may be considered unsolvable; yet again
they can be dealt with”; Bisi et al. 2007). Mégliche Lésungswege
in ihrer Vielfalt hier umfanglich abzuhandeln fuhrt Gber den Rah-
men dieses Beitrages hinaus, aber einige erste Ansatze werden im
Folgenden vorgestellt.

Wichtig ist es, diese Konflikte anzuerkennen, sie nicht zu un-
terschatzen oder beiseite zu wischen, sondern sich ihnen in ih-
rer Vielfalt und Komplexitdt zu stellen. Denn lasst man Konflikte
unbeachtet, dann kann erfolgreicher Naturschutz nicht nur nicht
gelingen, sondern auch Gegenwehr erzeugen (,backfiring”,
LCultural resistance”; z.B. SKOGEN et al. 2017). Auch hier spielen
Theorien und Konzepte aus den Forschungs- und Arbeitsberei-
chen der HD und CSS (Box 1; z.B. MANFREDO 2008; DECKER et al.
2012; BENNETT et al. 2017a, b) wieder eine entscheidende Rolle,
ein naturwissenschaftlich-technisches Verstandnis reicht oft nicht
aus oder kann Konfliktsituationen sogar negativ beeinflussen und
weiter eskalieren (z.B. MADDEN & McQUINN 2014).

A. Konfliktarten

Zunachst kann es helfen, sich die verschiedenen Arten von Konflik-
ten vor Augen zu fuhren — Konflikte kénnen entstehen aufgrund
von verschiedenen Interessen, Uberzeugungen oder Werten, (iber
Prozesse, Uber Informationen oder struktureller und personlicher
Natur sein (REDPATH et al. 2015). Zwei Konfliktarten sollen hier
naher vorgestellt werden:

1) Zielkonflikte

.Konflikt, der entsteht, wenn zwei Ziele gesetzt werden, deren
gleichzeitige, volle Erfullung sich ausschlieBt.” (dwds.de, Aug
2022)

»Conflicts of interest — two groups want different things from the
same habitat or species.” (REDPATH et al. 2015)

Diese Art von Konflikten ist haufig im Naturschutz, wird aber oft
unterschatzt — Zielkonflikte treten nicht nur mit anderen oder mit
dritten Parteien auf, sondern auch innerhalb des Naturschutzes.
Einige seien hier genannt: Forst- vs. Jagdinteressen, Natur- vs.
Nutzwald, verschiedene Beweidungsformen und -ziele, Natur- vs.
Tierschutz, Tourismus und Naturerfahrung vs. Schutzauftrag oder
die Energiewende.

2) Stellvertreterkonflikte
~Military — a conflict between third parties, through whom ene-
mies attack each other” (collinsdictionary.com, Aug 2022)

Diese militarische Definition Ubersetzt in den Naturschutzkon-
text kdnnte wie folgt lauten: Konflikte kénnen sich nicht nur an
der direkten, offensichtlichen und , technisch-physischen” Ebene
abspielen (z.B. dem Bau einer Windkraftanlage oder dem Zaun-
bau beim Herdenschutz), sondern auch tieferliegende Griinde ha-
ben, die nicht mehr unmittelbar oder Uberhaupt nicht mehr mit
dem augenscheinlichen Problem korreliert sind.

Sie kénnen sich sogar ausschlieBlich als symbolischer Konflikt
manifestieren, in dem grundlegende, bereits bestehende soziokul-
turelle Konflikte zwischen Gruppen stellvertretend anhand eines
Naturschutzkonfliktes ausgetragen werden (, Stellvertreterkon-
flikt”; MADDEN & McQUINN 2014; ReDPATH et al. 2015). Ein tref-
fendes und gut untersuchtes (geographisch nahes) Beispiel sind
Wolfskonflikte in Norwegen (SKOGEN et al. 2017; Abb. 3), wobei
groBe Ahnlichkeit mit anderen europaischen Landern und auch
Deutschland zu vermuten ist.

B. Konfliktebenen und Konflikttransformation

Eine weitere, zuséatzliche und auch innovative Art, sich Konflik-
ten zu nahern, ist die der Konflikttransformation (,,conservation
conflict transformation”), welche auf Prozessen und Forschungen
in der Friedensbildung (, peace building”) beruht. Diese interdis-
ziplindre Technik begreift Konflikte als unvermeidbaren Teil der
menschlichen Natur, versucht diese jedoch in einem systemischen
Ansatz in produktive Konflikte umzuwandeln.

Dabei werden auch die Wurzeln des Konfliktes eruiert und , be-
handelt”. Drei grundsatzliche Ebenen des Konflikts, die man auch
als Pyramide visualisieren kann, werden unterschieden, anerkannt
und individuell angesprochen, haufig aber auch simultan ange-
gangen: 1) der Disput (,dispute”) steht an der Spitze der Pyra-
mide (oder des Eisberges), 2) darauf folgt der unterliegende Kon-
flikt (,,underlying conflict”) und 3) das breite Fundament bildet
der (tiefliegende) Identitatskonflikt (,identity-based, deep-rooted
conflict”). Naturschutzkonflikte beinhalten fast immer alle Ebenen
(MADDEN & McQUINN 2014; ZIMMERMANN et al. 2020).

Im Folgenden werden die einzelnen Ebenen charakterisiert und
anhand eines Beispiels aus den USA verdeutlicht (basierend auf
MaDDEN & McQUINN 2014):

A
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1) Disput (,,dispute”)

Hierbei handelt es sich um das , Offensichtliche”, das ,, Greifbare”,
um direkte und unmittelbare Symptome, oft materieller Art, die
im Zentrum des Konfliktes zu stehen scheinen. In dieser Ebene
glauben wir uns im Naturschutz haufig zu finden und handeln
entsprechend.

Im Fall eines Bergléwen-Konfliktes in den USA lagen die not-
wendigen wissenschaftlichen Erkenntnisse zu Verhalten und Bio-
logie der Tiere vor, aber ein Disput zentrierte sich weiterhin um
Sicherheit, mogliche Zwischenfélle und letale Kontrolle.

2) Unterliegender Konflikt (,underlying conflict”)
Diese Konfliktebene existiert in einem spezifischen Kontext und
kann auch als die Historie oder den Werdegang eines Konfliktes
betrachtet werden, wie zum Beispiel ungeldste Dispute der Ver-
gangenheit oder auch vorhergehende Interaktionen und vormals
getroffene Entscheidungen. Diese geben dem offensichtlichen Teil
des Konfliktes eine Bedeutung, die nicht alleine durch eher ober-
flachliche Zwischenfalle oder Dispute zu erklaren ist. Haufig sind
die greifbaren Aspekte eines Konfliktes aber einfacher auszudri-
cken und zu kommunizieren als tieferliegende Gesichtspunkte.
Im Beispiel um den Bergléwen fiuhlten sich die NGOs in Ent-
scheidungsprozessen an den Rand gedréngt, wahrend sich die
Behorden wiederum von den NGOs und den Medien ungerecht
behandelt fihlten. Diese Zusammenhange erzeugten ein schwieri-
ges Arbeitsklima, fhrten zu schlechter Kommunikation, Misstrau-
en und gegenseitigen Verdachtigungen, was schlussendlich zu ei-
ner Verschlechterung der Beziehungen zwischen allen Beteiligten
fuhrte. Dies erhohte die Schwelle fir Zusammenarbeit zusatzlich
und half nicht, das Bergléwen-Management zu verbessern.

3) (tiefliegende) Identitatskonflikte (,identity-based,
deep-rooted conflict”)

Diese Ebene eines Konfliktes ist die schwierigste und komplexeste.
Hier fihlen sich haufig einzelne Personen oder Gruppen von Per-
sonen (auch wenn Unterschiede innerhalb einer Gruppe trotzdem
vorkommen kénnen) in ihren zentralen Werten, Uberzeugungen
und sozial-psychologischen Bedurfnissen angegriffen und be-
droht. Mehr noch, der Konflikt an sich ist schon oder wird Teil der
eigenen Identitat, was die Einsdtze schlagartig erhéht bis zu dem
Punkt, an dem Positionen kaum noch verhandelbar sind.

Im Fall des Konfliktes in den USA waren alle Parteien schluss-
endlich nicht mehr in der Lage zu handeln, jede Gruppe lag in
ihren Schitzengraben, voller Vorurteile gegentber den jeweils an-
deren, wahrend dieses ,wir gegen die” nur noch in der Zugeho-
rigkeit zu Gruppen oder Organisationen begriindet war und mit
der eigentlichen Sache, dem Management von Bergléwen, nichts
mehr zu tun hatte.

Wenn es sich tatsachlich ,nur” um einen Disput handelt, der
auch eindeutig identifiziert werden kann, dann lasst sich dieser
meist vergleichsweise einfach beilegen — hier konnen auch techni-
sche Losungen hilfreich und unterstiitzend sein, Positionen lassen
sich verhandeln und sogar Win-Win-Szenarien sind moglich — al-
lerdings sollte auch in diesem Stadium eine geeignete Einbezie-
hung beteiligter Parteien (,,ownership”) nicht vernachlassigt wer-
den, um nachhaltige Strategien zu entwickeln.

DemgegenUber braucht es im Fall von unterliegenden Konflik-
ten eine umfassendere Auflésung, zum Beispiel durch einschlagige
Verhandlungstechniken oder Mediation, und bei Identitatskonflik-
ten bedarf es zunachst (bevor andere Schritte moglich sind) einer
Aussdhnung, beispielsweise mithilfe von Konflikttransformation
und Techniken aus der Friedensbildung, die die Substanz eines
Konfliktes ebenso einschlieBen wie die Beziehungen der Parteien
untereinander und den Prozess als solches.

Speziell diese beiden tiefergehenden Ebenen eines Konfliktes
werden im Naturschutz oft nicht beachtet oder gar abgetan —
wenn dann noch einfache L&sungs- oder Beilegungstaktiken (wie
im Falle eines ,einfachen” Disputes angezeigt) angewendet wer-
den, sind diese von nur kurzer Wirkdauer (im besten Fall), verur-
sachen meist jedoch eine weitere Eskalation des Konfliktes und
erreichen damit genau das Gegenteil von dem, was eigentlich der
Intention entspricht, namlich der Umgang mit einem oder die Bei-
legung eines Konfliktes (MADDEN & McQUIN 2014; ZIMMERMANN
et al. 2020).

Der Konflikt um die Bergléwen konnte mit Transformations-
techniken tatsachlich in produktive Strategien umgewandelt wer-
den, wobei (unter anderem) ein Treffen mit den ,, Anderen” — eine
Begegnung auf menschlicher Ebene - ein erster wichtiger Schritt
in Richtung Ausséhnung und schlieBlich Dialog und Zusammenar-
beit der Beteiligten war.

IV. Ein kurzes Fazit

Es ist also oft komplexer und vielschichtiger als es scheint! Sowohl
in der sozial-psychologischen Betrachtung als auch dem kleinen
Exkurs zu Konflikten spiegelt sich dies wider.

Far die Naturschutzarbeit lohnt es sich daher, alle Ebenen zu be-
trachten und verschiedene Perspektiven einzubeziehen, um mdég-
lichst viele Schichten abzutragen, blinde Flecken zu beseitigen
und um ein maglichst vollstandiges Bild zu erzeugen. Mit dem Re-
sultat, ganz andere Entscheidungs-, Management-, Handlungs-,
Kommunikationsgrundlagen usw. zu erzeugen.

In der Theorie und der Anwendung von Konzepten und Theori-
en aus Human Dimensions und Conservation Social Science haben
wir nicht nur eine solide wissenschaftliche Grundlage, sondern wir
erhalten eine Fille an Informationen, die wir sonst nicht hatten.

Ich hoffe, ich konnte in diesem Beitrag ansatzweise zeigen, wel-
cher Schatz an Informationen unter der Oberflache verborgen sein
kann, aber es gilt ihn auch zu heben. Denn obwohl der Mensch
— wie hoffentlich jetzt auch nochmal deutlich geworden ist — im
Naturschutz, insbesondere in Konfliktsituationen, eine elementare
Rolle spielt bzw. sich ein GroBteil tatsachlich rein auf der Mensch-
Mensch-Ebene abspielt, tendieren wir dazu, im Naturschutz in
Forschung und Praxis den Zoom auf bekannte Gefilde und &kolo-
gisch-biologische Fragestellungen zu richten (was véllig legitim ist),
aber dabei den Faktor Mensch als so wesentlichen auszublenden.

Das fuhrt zu Tunnelblick und dazu, mit nur einem Teil des Bildes
oder mit blinden Flecken zu arbeiten. In einigen Fallen kann das
funktionieren, aber in der Regel — und so zeigt es nicht nur die
Forschung sondern auch die eigene Erfahrung und Best Practice —
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Abb. 4: Offene Formen des Dialoges, der Partizipation und der Stakehol-
der-Einbindung kénnen wichtige Elemente sein: Geschichten (, Story-
telling”) statt (reine) Fakten, Small-Talk, Zuhdren, Vertrauensbildung.
(Foto: Claudia Griinewald)

sind solche Losungen oft nur von kurzer Dauer. Oder kénnen sogar
ins Gegenteil (von dem was man eigentlich erreichen mochte) um-
schlagen bis hin zu Widerstand oder gar Verschwérungstheorien.

Um den Tunnelblick zu vermeiden, steht uns eine Fille an ande-
ren, nicht-naturwissenschaftlichen Disziplinen zur Verfigung, die
es gilt, in ihrem Anwendungsspektrum fir den Naturschutz nutz-
bar zu machen — durch ihre (alternativen) Theorien und Konzep-
te, durch neue/andere Methoden und durch zusatzliches Wissen
bzw. auch verschiedene Formen von Wissen.

Dazu gehoren auch andere (Beteiligungs-)Formate oder Heran-
gehensweisen, Formen des Umgangs/der Kommunikation mitei-
nander. Oder aber manchmal auch einfach ,nur” gesunder Men-
schenverstand — einmal auf den Bauch horen, Intuition walten
lassen, Empathie und Geduld zeigen, aufeinander zugehen und
Verstandnis entwickeln fur andere Perspektiven und Sichtweisen.
Dabei helfen kénnen offene Formen des Dialoges, der Partizipa-
tion und der Stakeholder-Einbindung — mit dem uralten Bild des
Lagerfeuers im Kopf - Geschichten statt (reine) Fakten, Small-Talk,
Zuhoren, Vertrauensbildung,... (Abb. 4).

Alles das kann auch Conservation Social Science sein und aus-
machen — eine ganzheitliche Art, Naturschutz zu begreifen, zu
betrachten und zu gestalten.

V. Was kann ich selber tun?

Die Rahmenkonzepte HD und CSS sind zugegebenermaBen nicht
immer leicht zu greifen. Und leider gibt es auch nicht den einen
Ansatz oder das Rezept — die Fertigsuppe sozusagen — die sich aus
dem Regal nehmen und einfach (in allen Fallen) anwenden lasst
oder auch gar auf alle Szenarien passt.

Es ist aber eine alternative Art und Weise, die Dinge zu betrach-
ten und er6ffnet neue Perspektiven und Wege im Naturschutz,

die viel Potential fur Erfolg versprechen (Abb. 5). Ich hoffe, dieser
Beitrag konnte ein erstes Licht auf diese inter- und transdisziplina-
ren Forschungs- und Praxisbereiche werfen und zumindest weite-
res Interesse wecken und/oder zum Nachdenken und Diskutieren
anregen.

Alle Facetten abzuhandeln ist in einem kurzen Beitrag leider
nicht maglich. Allerdings kann jeder und jede auch selbst aktiv
werden und im Kleinen anfangen, sich der Materie zu nahern, ein
Gefuhl dafur zu bekommen, um auch erste Umsetzungsversuche
anzugehen. Dabei kénnen folgende Fragen und Uberlegungen (in
unvollstandiger Sammlung) Gedankenfutter und erste Ideen fur
Handlungsoptionen liefern:

B Sich mit der Thematik beschaftigen, auseinandersetzen, Litera-
tur lesen; einige Tipps sind hier zusammengestellt (Box 2), aber
auch die Literaturliste bietet weitere Ansatzpunkte:
U.a., auch auf die Suche gehen nach passender HD/CSS-Li-
teratur und Studien zu eigenen Projekten und Fragen. Vieles
lasst sich schon finden (gerade im internationalen Raum); es
muss nicht immer gleich eine neue Studie oder Projekt durch-
gefiihrt werden.
Oder sich bislang unbekannten Methoden nahern, partizipa-
tive Ansdtze ergriinden.
| Konferenzen zum Thema besuchen, wie die Pathways Human
Dimensions of Wildlife (https://sites.warnercnr.colostate.edu/pa-
thways/; alle 2 Jahre in Europa) oder die Human-Wildlife Conflict
Conference (https://www.hwctf.org/conference)
Zu letzterer sind auch einige Vortragsvideos online auf der
Konferenz-Webseite zu finden; auch andere Vortrage, Webi-
nare usw. lassen sich online im internationalen Bereich zur
Thematik finden.
https://doi.sciencebase.gov/hd/#/ als Ressource und Nach-
schlagewerk.
Oder die Social Science Working Group der SCB https://scb-
socialscience.org/
B Schulungen und Fort-/Weiterbildungen besuchen (auch wenn
das Angebot in Deutschland sicher noch ausbaufahig ist):
Die Alfred Toepfer Akademie fir Naturschutz in Niedersach-
sen bietet mittlerweile einige Formate zu HD/CSS (oder auch
spezifischeren Thematiken an).
Schulungen zu Mediation, Kommunikation etc. werden zu-
dem auch oft von verschiedenen Tragern angeboten.
W Sich (immer wieder) Uberlegen: Was sind wichtige Kontaktper-
sonen, Interessengruppen, Stakeholder fur mich? Was motiviert
diese? (,Know your audience”; ggf. strategisch-methodisch an-
gehen, z.B. Stakeholder-Analyse) Wen muss ich ins Boot holen?
Sich ein eigenes Netzwerk aufbauen und pflegen;
auch die eigene Rolle (,,stakes”) reflektieren;
maogliche Konflikte erkennen lernen (und angehen).
B Kontakt zu anderen Disziplinen in Forschung und Praxis suchen
(,people-lover”) und Austauschmdglichkeiten schaffen.
W Sich Experten und Expertinnen mit Expertise dazu holen > kei-
ne/r muss oder soll selbst Sozialwissenschaftlerin oder Sozialwis-
senschaftler werden; man kann und soll nicht alles alleine leisten.
M Externe Hilfe und Beratungsleistungen in Anspruch nehmen.
W Sich Verbundete suchen, Gleichgesinnte finden und auch hier
Netzwerke schaffen und stetig erweitern.
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Box 2 - Lese- und Literaturtipps
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StrakA, T.M., DrurHout, M., KocHaLski, S., VON RuscH-
kKowskl, E., GRUENEwALD, C. (2023). Die menschliche Pers-
pektive im Naturschutz und Wildtiermanagement: Eine Ein-
fihrung in die ,,Human Dimensions of Wildlife”. In: Voigt,
C.C. (eds) Evidenzbasiertes Wildtiermanagement. Springer
Spektrum, Berlin, Heidelberg. https:/link.springer.com/chap-
ter/10.1007/978-3-662-65745-4 11

Manrrepo, M. J. (2008). Who cares about wildlife? Springer,
New York, NY. Erstes Kapitel verfligbar: https:/link.springer.
com/content/pdf/10.1007/978-0-387-77040-6_1.pdf

Conservation Social Science

BenNETT, N. J., RoTH, R., KLan, S. C., CHaN, K., CHRISTIE, P,
Cuarg, D. A., ... & WyBorN, C. (2017). Conservation social
science: Understanding and integrating human dimensions to
improve conservation. Biological Conservation, 205, 93-108.

BenNETT, N. J., RotH, R., Ktai, S. C., CHan, K. M., CLARkK,
D. A., Cuuvan, G., ... & VERissimo, D. (2017). Mainstrea-
ming the social sciences in conservation. Conservation Biology,
31(1), 56-66.

Konflikte im Naturschutz

Mabppen, F, & McQuinN, B. (2014). Conservation’s blind
spot: The case for conflict transformation in wildlife conserva-
tion. Biological Conservation, 178, 97-106.

ZIMMERMANN, A., McQuinnN, B., & Macpbonap, D. W.
(2020). Levels of conflict over wildlife: Understanding and ad-
dressing the right problem. Conservation Science and Practice,
2(10), e259.

lucN (2023). IUCN SSC guidelines on human-wildlife conflict
and coexistence (First edition). Gland, Switzerland, IUCN.
https://portals.iucn.org/library/sites/library/files/documents/

2023-009-En.pdf

Abb. 5: Human Dimensions und Conservation Social Science als Forschungs- und Praxisbereiche sind nicht immer leicht zu greifen, aber sie bieten eine
alternative Art und Weise, die Dinge zu betrachten. So eréffnen sich neue Perspektiven und Wege im Naturschutz, die viel Potential fir Erfolg verspre-
chen. (Foto: Claudia Griinewald)
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Nathalie Kirten

Langzeitforschungsprojekt ,Flussseeschwalbe”

Eine Reise durch mehr als 30 Jahre Forschung und Vogelschutz

Flussseeschwalben in Gefahr

Am Banter See in Wilhelmshaven befinden sich 6 alte Betonres-
te, die in den 50er und 60er Jahren als Brutplatz von der stark
gefahrdeten Flussseeschwalbe (Sterna hirundo; Rote Liste: Kate-
gorie 2, RysLavy et al. 2020) genutzt wurden. Im Jahr 1969 wur-
de diese Brutkolonie, die in der Zwischenzeit gut 50 Brutpaare
beherbergte, als Naturdenkmal besonders geschiitzt. Doch trotz
dieses Schutzstatus gaben die Flussseeschwalben diesen Stand-
ort wegen massiver Storungen durch Anlieger und ruicksichtslose
Wassersportler in den 1970er Jahren auf. Der Brutplatz war fortan
fur viele Jahre erloschen.

Seit Ende der 1960er Jahre briteten schon Flussseeschwalben
auf Betontrimmern am Dock 8 im Nordhafen von Wilhelmshaven.
Bis Anfang 1980 wuchs der Bestand auf etwa 60 — 80 Brutpaare
an, was darauf schlieBen lasst, dass viele der Flussseeschwalben
vom Banter See zum Dock 8 umgesiedelt waren. Doch bereits
kurze Zeit spater drohte die Zerstérung dieser Kolonie, denn sie
sollte fur den Ausbau des Nordhafens weichen. Gemeinsam mit
den zustandigen Behorden setzte sich das Institut fur Vogelfor-
schung, unter der Leitung von Prof. Dr. Peter Becker, dafur ein,
den Brutplatz der Flussseeschwalben im Hafenbereich von Wil-
helmshaven zu retten. Doch schnell stellte sich heraus, dass ein
BrutfloB in unmittelbarer Nahe (AusgleichsmalBnahme nach dem
BNatSchuG) zu bauen zu teuer war. Es musste eine Alternative
her — der Banter See. Da die Flussseeschwalben von dort bereits
einmal umgesiedelt waren, ware es vielleicht méglich, sie dazu zu
bewegen, noch einmal zurlick zum Banter See zu siedeln.

Lassen sich die Flussseeschwalben umsiedeln?

Voraussetzung fur eine mogliche Umsiedelung war, dass zukunf-
tig Stérungen durch Anwohnende und Wassersportler und -sport-
lerinnen vermieden und die dortigen Nistmoglichkeiten verbes-
sert werden. Dazu wurden zum einen BaumaBnahmen ergriffen
(z.B. VerschlieBen der Schmalseiten gegen eindringendes Wasser,
Maschendraht gegen das Abstirzen der Kuken und das Aufbrin-
gen von Kies und Sand, Abb. 1 a) und zum anderen wurden die
Mitglieder des Kleingartenvereins und der Wassersportverbande
Uber die Bedeutung der Brutkolonie fur den Erhalt der Flusssee-
schwalbe informiert und darum gebeten, Stérungen zukinftig
zu unterlassen. Folglich war alles bestens flr die Brutsaison 1983
vorbereitet.

Doch so leicht lieBen sich die Flussseeschwalben nicht umsie-
deln. Nicht ein einziges Ei konnte 1983 am Banter See gefunden
werden. Am Dock 8 hingegen briteten 85 Brutpaare — ein neuer
Rekord. Aus Sicht der Flussseeschwalben gab es offensichtlich kei-
nen Grund umzuziehen. Sie hatten Jahr fur Jahr guten Bruterfolg.
Hinzu kam, dass starke Regenfalle im Mai 1983 Pflitzen am neuen
Brutstandort am Banter See verursachten, was ihn deutlich unat-
traktiver machte.

Durch das zusatzliche Ausbringen von Sand und Kies vor der
Brutsaison 1984 wurde das Problem des Vorjahres geldst. Zudem
wurden mit Lautsprechern die Klange der Kolonie vom Dock 8
vorgespielt und 20 kinstliche Seeschwalben sollten den Eindruck
erwecken (Abb. 1 b), dass sich hier schon Artgenossen nieder-

(a)

(b)

Abb. 1: (a) Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen des Institutes fir Vogelforschung bei den BaumaBnahmen am Banter See, die den Brutstandort verbessern
sollten und der Brutstandort nach den vollendeten BaumaBBnahmen mit kinstlichen Flussseeschwalben (roter Kreis) fur die Anlockung der Flusssee-

schwalben (b). (Fotos: Peter Becker (IfV))
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Abb. 2:

(a) Blick auf die heutige Flusssee-
schwalbenkolonie am Banter See
(Foto: Nathalie Kiirten)

(b) Wissenschaftler und Wissen-
schaftlerinnen wahrend der brutbio-
logischen Untersuchungen

(Foto: Uwe Franzen (IfV))

(c) Markierung eines Flussseeschwal-
bennestes mit einem Nestpflock und
(d) Vermessen eines Flussseeschwal-
beneis (Foto: Sandra Bouwhuis)

gelassen hatten. Diese MaBnahmen brachten den gew(nschten
Erfolg — endlich siedelten sich die ersten Flussseeschwalben am
Banter See an. Insgesamt konnten 34 Brutpaare in der Brutsaison
1984 gezahlt werden. Doch im Vergleich zu den 85 Brutpaaren,
die es vorher am Dock 8 gab, war dies nur ein Teilerfolg. Da sich
aber gleichzeitig die Brutbedingungen am Dock 8 massiv ver-
schlechtert hatten, lieBen sich bereits 63 Brutpaare in der Brutsai-
son 1985 am Banter See nieder. Erleichterung bei allen Beteiligten
— die Umsiedelung war gelungen.

Der Beginn eines weltweit einzigartigen
Langzeitforschungsprojektes

Seit 1992 fuhrt das Institut fir Vogelforschung, zunachst unter
der Leitung von Herrn Prof. Dr. Peter Becker und seit 2016 unter
der Leitung von Frau Prof. Dr. Sandra Bouwhuis, an der Banter See
Kolonie ein individuenbasiertes Langzeitprojekt zur Erforschung
und zum Schutz der stark bedrohten Flussseeschwalbe durch. Im
Rahmen dieses Langzeitprojektes betreten wir (d.h. ein Team aus
Wissenschaftlern und Wissenschaftlerinnen, Studierenden und
Freiwilligen, wie FOJ und BFD) dreimal wéchentlich die Flusssee-
schwalbenkolonie (Abb. 2 a), die in den letzten Jahren auf ca. 600

— 700 Brutpaare angewachsen ist, um sogenannte , brutbiologi-
sche Untersuchungen” durchzuftihren (Abb. 2 b). Dabei werden
die 6 kunstlichen Inseln zunachst nach neuen Nestern abgesucht
und diese mit einem Nestpflock markiert (Abb. 2 c). AnschlieBend
werden die Eier ihrer Legefolge entsprechend nummeriert und
vermessen (Abb. 2 d).

Nach rund 21 - 23 Tagen schlipfen die Flussseeschwalben-
kiken, die schon kurze Zeit spater von uns beringt werden. An-
schlieBend werden sie regelmaBig gewogen, um ihren Entwick-
lungsprozess zu verfolgen. Kurz vor dem Ausfliegen (mit ca. 18
— 24 Tagen) werden den Kiken 3 — 4 Federkiele entnommen, um
spater im Labor ihr Geschlecht zu bestimmen. In dem Zuge er-
halten die Kiken auch einen Transponder (Veterinarprodukt zur
elektronischen Tiererkennung), der ihnen vorsichtig subkutan in-
jiziert wird. Damit konnen wir alle Individuen der Kolonie auf den
44 Sitzplatzen, die sich verteilt auf der Koloniemauer befinden
(Abb. 3), und durch mobile Antennen, die wir um die Nester legen
(Abb. 3), automatisch ein Leben lang erfassen. Dadurch gewinnen
wir wichtige Informationen zur Phanologie (z. B. Uber die Ankunft
im Brutgebiet und das Legedatum), Reproduktion und Uberleben
der geschlechtsbestimmten Flussseeschwalben — und das inzwi-
schen fUr bis zu 7 Generationen. Diese Daten bildeten bereits fur
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Abb. 3: Die automatische Erfassungsanlage in der Flussseeschwalbenkolonie, die aus 44 Sitzkisten mit integrierten Antennen und 20 mobilen
Antennen auf dem Kolonieboden besteht. (Fotos: Nathalie Kdrten und Sandra Bouwhuis)

mehr als 150 wissenschaftliche Studien die Grundlage und liefer-
ten unter anderem bedeutende Erkenntnisse zu verschiedensten
Themen (z.B. Populationsdynamik: SzosTek & BECKER 2012; Se-
neszenz: ZHANG et al. 2015; Fitness: MOIRON et al. 2022; Klima-
wandel: SYDEMAN et al. 2021).

Zeit, den Blick zu erweitern

Doch all unsere Forschung und Schutzbemihungen am Brutort
reichen nicht aus, um die Flussseeschwalbe zu verstehen und
effektiv zu schitzen, wenn sie zu einem anderen Zeitpunkt im
Jahreszyklus (z.B. im Uberwinterungsgebiet) unentdeckten Ge-
fahren ausgesetzt sind. Deshalb begannen wir 2016 damit, unser
Langzeitforschungsprojekt, das sich bis dato nur auf die Brutsai-
son (April — September) beschréankte, zu erweitern. Dazu statteten
wir Flussseeschwalben mit Geolokatoren aus (Abb. 4 a). Das sind
kleine Trackinggerate zur indirekten Verfolgung (d. h. Ldngen- und
Breitengrad-Ermittlung aus Lichtdaten), die uns erstmals ermog-
lichten, die Flussseeschwalben auBerhalb des Brutgebietes zu
untersuchen. Dabei fanden wir zum einen heraus, dass die Fluss-
seeschwalben vom Banter See entlang der West- und StudkUste
von Westafrika sowie entlang der Kuste Namibias und Stdafri-

kas Uberwintern (Abb. 4 b) und zum anderen, dass die Individuen
immer wieder in dasselbe Uberwinterungsgebiet zuriickkehren
(KURTEN et al. 2022). Dieses konstante Verhalten kénnte allerdings
negative Konsequenzen flr die gesamte Population haben, denn
ausgerechnet im Uberwinterungsgebiet an der Westkiiste von
Westafrika, in dem mehr als 75% ,unserer” Banter See Popu-
lation Uberwintert (KURTEN et al. 2022), sollen sich die Umwelt-
bedingungen (Meeresoberflachentemperatur und Fischbestande)
in Zukunft fur die Flussseeschwalben dramatisch verschlechtern
(z.B. BLANCHARD et al. 2012; BirdLife International und Durham
University 2021). Hinzu kommt, dass eine Studie zur Quecksilber-
belastung (ein Umweltschadstoff, der von den Flussseeschwalben
Uber die Fische, die sie fressen, aufgenommen wird) ,unserer”
Flussseeschwalben gezeigt hat, dass bereits jetzt schon die Fluss-
seeschwalben, die an der Westkiste von Westafrika Gberwintern
einer deutlich groBeren Schadstoffbelastung (Kanarenstrom: 3,87
ug/g) ausgesetzt sind, als die Flussseeschwalben, die in anderen
Gebieten Uberwintern (Guineastrom: 2.27 ug/g und Bengue-
lastrom: 1,96 pg/g, Abb. 4 b) (BERTRAM et al. 2022). Besonders
erschreckend war dabei festzustellen, dass 17 % der Proben (36
von 213), die fast ausschlieBlich aus dem Uberwinterungsgebiet
an der Westkuste von Westafrika stammten, die empfohlene Toxi-
zitatsgrenze von 5 pg/g Uberschritten. Das sind sehr bedriickende
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(b)

Abb. 4: (a) Eine Flussseeschwalbe mit Geolokator am Bein und (b) die durchschnittlichen Quecksilberlevel von 80 tberwinternden Flussseeschwalben in
den drei Hauptiberwinterungsgebieten am Kanarenstrom, Guineastrom und Benguelastrom (Intensitat der Rotfarbung stellt die Menge an Datenpunk-
ten in den Uberwinterungsgebieten dar). (Foto: Nathalie Kirten, Karte: Bertram et al. 2022, iiberarbeitet)

(a) (b)

(b)

() (d)

Abb. 5: (a) Schleimhautabstrich
einer infizierten Flussseeschwalbe,
(b) positives Testergebnis einer mit
Vogelgrippe infizierten Flusssee-
schwalbe, (c) kumulative Anzahl an
verstorbenen Flussseeschwalben in
der Brutsaison 2022 (schwarz) und
2023 (grau), (d) drei vollgefilite
Kdhltruhen mit all unseren verstor-
benen Flussseeschwalben.

(Fotos: Sandra Bouwhuis
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Entdeckungen, wenn man bedenkt, dass sich die Schadstoffbelas-
tung in unseren Weltmeeren durch den fortschreitenden Klima-
wandel noch weiter erhohen wird (UN-Environment 2019).

Eine traurige Geschichte, die noch
kein Ende gefunden hat

Als waren dies nicht schon genug dustere Aussichten fur die Zu-
kunft ,unserer” Flussseeschwalben, erlebte die Welt 2022 einen
verheerenden Ausbruch der hochpathogenen Vogelgrippe (HPAI),
bei der Tausende gefahrdete Vogel, wie auch viele Flussseeschwal-
ben, ihr Leben verloren. Die erste infizierte Flussseeschwalbe am
Banter See fanden wir am 29. Mai. In den darauffolgenden 55
Tagen verloren wir mehr als 500 Altvogel (Abb. 5 ¢) und fast alle
Ktken (nur 113 fligge Kiken). In der Brutsaison 2023 konnten
wir nur noch Nester von 340 Brutpaaren finden, was der Halfe
an Brutpaaren des Vorjahres entsprach. Das Brutgeschaft verlief
zunachst sehr vielversprechend, bis Mitte Juni plétzlich wohlge-
nahrte Kuken zu sterben begannen. Am 21. Juni fanden wir dann
zwei erkrankte Altvogel, die beide positiv auf die Vogelgrippe
getestet wurden (Abb. 5 a und b). Insgesamt verloren wir wei-
tere 111 Altvogel (Abb. 5 ¢) und erneut fast alle Kiken (nur 95
fligge Kuken) (Abb. 5 d). Derzeit laufen die Untersuchungen auf
Hochtouren, denn wir miissen zunachst einmal das Virus und das
Immunverhalten gegen dieses Virus verstehen lernen, damit wir
die verbleibenden Flussseeschwalben hoffentlich retten konnen.

Infobox Flussseeschwalbenausstellung

Wenn Sie mehr erfahren oder die Flussseeschwalben live
treffen mochten, gibt es eine neue Ausstellung an der
Flussseeschwalbenkolonie. Wir wirden uns freuen, Sie
dort zu treffen!

Vereinbaren Sie gerne einen Termin beim Wattenmeer
Besucherzentrum unter: +49 4421 910733 oder
www.wattenmeer-besucherzentrum.de
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Steffen Doéring

Drohnen und Naturschutz — Einsatzmoglichkeiten und Grenzen

Ergebnisse einer Tagung

Im Naturschutz und in der Landschaftspflege erschlieBen sich
durch den Einsatz von Drohnen oder UAV (Uncrewed Aircraft
Vehicles) immer mehr neue Perspektiven und Einsatzfelder. Dies
reicht von der medienweit bekannten , Rehkitzrettung” Gber das
Monitoring von Schutzgitern bis hin zur Kontrolle der Wirksam-
keit von NaturschutzmaBnahmen. Aber auch das Ausbringen von
Saatgut oder das Erkennen von Indikatorpflanzen fur landwirt-
schaftliche Forderungen ist mittlerweile mit Drohnen maoglich.

Gleichzeitig steigt der ,Bedarf an verlasslichen Daten” fr Ver-
traglichkeitsprifungen, Landschaftspflegepléne, etc., insbeson-
dere auch fir die Monitoringverpflichtungen nach Artikel 17 der
Habitatrichtlinie schon lange stetig an (PROBSTL-HAIDER, 2013).
Dazu kommen zahlreiche neue Monitoringaufgaben, wie z.B.
die Kartierung von Offenlandbiotopen, FFH-Grunlandkartierung,
HNV-Monitoring, Insekten-Monitoring etc., und das oft ohne Er-
hohung der Personalausstattung oder materieller Ressourcen zu
ihrer Umsetzung (JEDICKE et al., 2024). Drohnen kénnen, fachlich
richtig eingesetzt, hier ein hilfreiches Instrument sein, um effek-
tiver, ressourceneffizienter und meist stérungsarmer diese Daten
zu erheben, denn stérokologische Effekte lassen sich durch ange-
passte Flugweisen und -héhen stark minimieren bis ausschlieBen.

Die Fachtagung ,Drohnen und Naturschutz — Einsatzmaoglich-
keiten und Grenzen”, die am 18. Juni 2024 an der Alfred Toepfer
Akademie fir Naturschutz (NNA) in Camp Reinsehlen stattfand,
beschaftigte sich ausfuhrlich mit diesen Themen.

Rechtliche Betrachtung des Méglichen
und der Grenzen

Wie Drohneneinsatze sicher und rechtlich einwandfrei ablaufen
konnen, fasste Xaver Schruhl (Theorielehrer fir Luftrecht und
UAV-Trainer) zusammen. Einerseits geh6éren zum Thema Drohnen
und Naturschutz die Regularien und Einschrankungen, wenn es
um das Fliegen in und Uber Naturschutzgebieten geht, und an-
dererseits die Méglichkeiten von Drohneneinsatzen im Natur- und
Artenschutz.

Mit Zunahme der allgemein und (fast) Uberall kaufbaren Droh-
nen wurde es seitens der EU notwendig, diesen fur den europa-
ischen Markt doch recht neuen, aber sehr stark zunehmenden
Bereich der Luftfahrt zu regeln. Basierend auf den bereits beste-
henden Regularien der internationalen zivilen Luftfahrtorganisa-

tion (ICAQ) entwickelte man neue Regeln fir den unbemannten
Luftverkehr — die LUFTVO (drohnen.de, 2022B). Fur Deutschland
wurde fur die unbemannte Luftfahrt das Luftrecht, bestehend aus
Luftverkehrsgesetz und Luftverkehrsordnung, seit 2017 stetig an-
gepasst und erganzt.

Im Juli 2023 gab es in Deutschland rund 359.000 privat ge-
nutzte Drohnen (STATISTA, 2024). Meist sind es mit einer Kamera
ausgestattete sogenannte Prosumer-Drohnen, die v.a. zum Erflie-
gen von Urlaubsfotos oder -videos dienen, was in Schutz- und fur
Drohnen generell gesperrten Gebieten durchaus zu Diskussionen
fuhren kann (Abb. 1).
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Abb. 1: Meinungen von Drohnenpiloten (Foto: Schruhl, 2024)

Im kommerziellen Kontext finden Drohnen haufig fur Film- und
Fotoaufnahmen, Vermessung, Kartierung und Inspektion Anwen-
dung.

Nationales Recht

Betrachtet man die drohnenrelevanten Rechtsbereiche, so findet
man sich sowohl im Bereich des Umweltrechts mit Regelungen
zum Natur- und Artenschutz als auch im Bereich des Luftrechts mit
Regelungen zur gemeinsamen Nutzung des Luftraums und letzt-
lich dem persénlichen Rechtsempfinden jedes Menschen wieder.
Hier einen vertraglichen und akzeptierten Einklang zu finden, ist
auBerst schwierig. In der Broschure ,Drohnen und Naturschutz"
(BFN, 2021) und weiteren Veroffentlichungen (siehe S. 42 ff.)
finden sich die wichtigsten Hinweise und Grinde flr naturver-
tragliches Drohnefliegen. Einer der wichtigsten Paragraphen fur
den Naturschutz ist der §21H Regelungen fur den Betrieb von
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unbemannten Fluggeraten in geografischen Gebieten, der die Ge-
biete bestimmt, in denen Drohnen nicht ohne weiteres betrieben
werden durfen:

... (3) Der Betrieb in den nachfolgenden geografischen Gebieten
ist unter folgenden Voraussetzungen zulassig:

... 6. Uber Naturschutzgebieten ..., Uber Nationalparks ... und
Uber Gebieten im Sinne des § 7 Absatz 1 Nummer 6 und 7 des
Bundesnaturschutzgesetzes (= FFH- und SPA-Gebiete), wenn die
zustandige Naturschutzbehorde dem Betrieb ausdricklich zuge-
stimmt hat, der Betrieb von unbemannten Fluggeraten in diesen
Gebieten nach landesrechtlichen Vorschriften abweichend gere-
gelt ist oder, mit Ausnahme von Nationalparks,

a) wenn der Betrieb nicht zu Zwecken des Sports oder der Freizeit-
gestaltung erfolgt, und

b) wenn der Betrieb in einer Hohe von mehr als 100 Metern statt-
findet, und

¢) wenn der Fernpilot den Schutzzweck des betroffenen Schutz-
gebietes kennt und diesen in angemessener Weise berlcksichtigt
und

d) wenn die Luftraumnutzung durch den Uberflug tber dem be-
troffenen Schutzgebiet zur Erfullung des Zwecks fir den Betrieb un-
umganglich erforderlich ist, ... (Gesetze-im-Internet, 2024 verkUrzt)

Daneben ist v.a. noch der § 21 K der LuftVO, der den Betrieb
von unbemannten Fluggeraten durch Behérden und Organisati-
onen mit Sicherheitsaufgaben (BOS) regelt, erwahnenswert. Er
besagt, dass das EU-Luftrecht fur diese BOS-Krafte im Einsatzfall
nicht gilt. Sie durfen davon abweichen, sofern es die Art des Ein-
satzes erfordert und es im Hinblick auf die Sicherheit vertretbar ist.

Fur alle Drohneneinsatze (BOS-Training oder andere Aufgaben),
auBer Not-/Einsatzfalle, ist es immer wichtig, zeitnah mit den fur
das betreffende Schutzgebiet Zustandigen Kontakt aufzunehmen,
um eventuell gesondert schiitzenswerte Brut- und Aufzuchtberei-
che in die Flugvorbereitung einzubeziehen und ggf. auszusparen
oder andere Methoden anzuwenden.

Geozonen

Jeder europaische Staat kann geografische Gebiete bestimmen,
in denen der Betrieb von UAS verboten ist, fir den Betrieb von
UAS eine vorherige Genehmigung erforderlich ist, zusatzliche An-
forderungen fur den Betrieb von UAS gelten oder auch Zonen, in
denen gelockerte Anforderungen fir den Betrieb von UAS gelten.
Als Fernpilot muss man sich vor jedem Flug tber die geografischen

Abb. 2: Dipul-Kartenwerkzeug fir Geozonen (Dipul, 2024)

Zonen informieren und diese bei der Flugdurchfihrung berick-
sichtigen. Aktuelle Informationen fur den deutschen Luftraum fin-
det man z.B. unter: https://maptool-dipul.dfs.de

Weitere Pflichten fiir Drohnenpilotinnen
und -piloten

Wichtig sind auch die Registrierungs- und Ausbildungspflicht
(drohnen.de, 2022A) fur Drohnenbetreibende bzw. -pilotinnen
und -piloten. In der nachfolgenden Grafik sind diese kurz zusam-
mengefasst.

Abb. 3: Registrierungs- und Ausbildungspflichten (Grafik: Schruhl, 2024)

VerstoBe

Rein rechtlich betrachtet ist die Ahndung von VerstéBen und die

damit einhergehende Feststellung der Betroffenen eigentlich hin-

reichend geklart und festgelegt. Es gibt dabei nur einige Schwie-
rigkeiten:

B Drohnenkauferinnen und -kdufer werden meist nirgends ak-
tiv Gber ihre Rechte und Pflichten informiert, sondern miiss(t)
en sich diese Informationen selbst ,, abholen” — z.B. auf www.
drohnen.de, wo fir viele Drohnenmodelle die jeweils geltenden
Gesetze aufgefihrt werden.

B Der Kenntnisstand von Polizei und Ordnungshttenden ist oft
ungentgend.

M FUr das Festhalten des Piloten oder der Pilotin, bis die Polizei
eintrifft, z.B. durch die , Naturschutzwacht” gibt es meist keine
rechtliche Grundlage - selbst wenn man das wagen wollte, da
sie nur selten, wie z.B. in Bayern, Hilfspolizeigewalt besitzt!

M Die Einschatzung der erlaubten Flughthen und Entfernungen ist
(rechts)sicher fir ,,Normalsterbliche” quasi unmdglich.

W Das Erwischen eines Piloten oder einer Pilotin ist durch die
Reichweite der Drohnen ebenfalls Gluckssache.

Was kann man tun

Das Einzige, was meistens bleibt, ist die freundliche Aufklarung des
Piloten oder der Pilotin, dass er oder sie sich z.B. in einem Schutz-
gebiet befindet und eigentlich ohne ausdriickliche Genehmigung
hier nicht fliegen darf.
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Was geht trotz aller Regeln noch?

Nun kénnte man sich fragen, was denn mit Drohnen trotz dieser
ganzen Vorschriften Uberhaupt méglich ist. Rechtlich betrachtet
geht aber dennoch fur den Natur- und Artenschutz eine ganze
Menge, wie wir in den folgenden Beitrdgen sehen werden.

Einsatzmdéglichkeiten von Drohnen
im Naturschutz - ein Uberblick

Anhand einer Reise durch unterschiedliche Landschaftstypen gab
Steffen Doéring (DronesForNature), Autor dieses Artikels, in seinem
Vortrag einen Uberblick Gber die vielfaltigen Einsatzmdéglichkeiten
von Drohnen im Naturschutz. Generell kénnen in allen Gebieten
mit Drohnendaten Strukturen kartiert, der Status quo von Gebie-
ten und ihre Veranderungen anhand von Zeitreihen dokumentiert
und Kontrollen von MaBnahmen durchgefthrt werden.

Die Reise begann flussaufwarts und skizzierte das Monitoring
von Gewassern generell und von Lachslaichhabitaten im Besonde-
ren. Die Laichgruben der Lachse lassen sich aufgrund ihrer GroBe
von ca. 3 x 4 m und ihrer helleren Farbe gut vom Flussbett unter-
scheiden und dadurch dokumentieren und zahlen (Abb. 4).

Abb. 4: Lachslaichgruben
(Foto: Penulishantu, 2020)

Beim Gewassermonitoring stellen Seen eine besondere Heraus-
forderung dar, da reine Wasser- oder andere ganzlich homogene
Flachen keine genauen Verknipfungspunkte zwischen einzelnen
Bildern liefern, die fir die Erstellung von Gesamtansichten (Ortho-
fotos) notwendig sind.

Inspektion —
z.B. Moor mit
Biberddmmen
und -burgen

Abb. 5: Moormonitoring (Fotos: Déring, 2022)

Vom Fluss ging es dann auf’s Halbtrockene hin zu Mooren, in
denen Drohnen z.B. besonders fiir die Kontrolle schwer zugang-
licher Bereiche oder fur das Bibermanagement und die Kontrolle
ihrer Bauten genutzt werden kénnen, was den Gebietsbetreuen-
den viel Zeit und MUhe spart.

Am weitesten verbreitet und etabliert ist die neue Technologie
wohl beim Landschaftsmonitoring, der nachsten Station. Schon
einfache Kamera-Drohnen kdénnen hier bei der flachenmaBigen
Dokumentation des Ist-Zustands sowie bei der Aufnahme groBe-
rer Vegetationseinheiten und von Landschaftsstrukturen helfen.
Fur das Landschaftsmonitoring werden flachendeckende Beflie-
gungen durchgefthrt. Damit gute Aufnahmen bzw. Orthofotos
entstehen, mussen verschieden Parameter eingehalten werden
(Abb. 6).

e Uberlappung — mind. 75 % vorwarts und 60 % seitlich

@ bei einférmigen Strukturen wie hohes Gras, Maisfelder, Seen, Sand,
Schnee > Uberlappung mind. 80 % vorwirts und 70 % seitlich

@ auf guten Kontrast in Bildern achten

@ reine Wasserfldchen mit starker Reflektion und Wellengang lassen
so gut wie keine Orthofoto-Erstellung zu

® bei Fltissen und Seen méglichst immer Uferbereich mit aufnehmen

Abb. 6: Rasterfliige zum Landschaftsmonitoring (Grafik: Déring, 2022)

Selbst bis auf Artenniveau ist es moglich, Erfassungen mit Droh-
nen durchzufihren. Solche werden seit Frihjahr 2024 im land-
wirtschaftlichen Kontext kommerziell angeboten (FRENZEL, 2024).
Dabei werden einzelne Pflanzenarten mit Hilfe von Kl in hochauf-
gelosten Drohnenfotos erkannt und dokumentiert. Herkdmmliche
Verfahren wie Bodenkartierungen werden sie aber zumindest im
Naturschutz nie vollstédndig ersetzen, sondern hauptsachlich un-
terstlitzen und erganzen kénnen. Denn grundsatzlich ist immer
zumindest eine stichprobenartige fachliche Uberpriifung am Bo-
den der in den Luftaufnahmen sichtbaren Objekte, das sogenann-
te Groundtruthing, notwendig. Am effektivsten ist es deshalb,
wenn die erfassenden Fachleute auch selbst die Drohne fliegen.

Auch die Bewohner der angesprochenen Landschaftstypen, die
Tiere, werden bereits etliche Jahre schon mit Drohnen , gestalkt”.
Weltweit werden Saugetiere, Vogel, Reptilien, Fische und Insekten
in unterschiedlichen Schutz- und Forschungsprojekten mit Droh-
nen erfasst. Fur Deutschland seien hier als bereits etablierte Ver-
fahren das Monitoring von bodenbritenden Vogeln in vielfaltigen
Artenschutzprojekten und die mittlerweile weithin bekannte Reh-

A

42 Mitteilungen aus der Naturschutzakademie



kitzrettung genannt. Aber auch das Monitoring bzw. die Zahlung
von GroBsaugern v.a. im Wald wird bereits erfolgreich praktiziert,
wie die beiden Firmenreferenten auf dieser Tagung in ihren Beitra-
gen berichteten. Andere Tierarten werden in Deutschland meist
nur in Forschungsvorhaben mit Hilfe von Drohnen untersucht.

Storungsokologie

Im Kontext von Drohnenbefliegungen in Naturrdumen ist immer
auch die Frage von Stérungen relevant. Ganz entscheidend bei
Drohnen-Einsatzen v.a. zu Naturschutzzwecken ist eine an die
Bedurfnisse von Natur und Tieren angepasste sensible Flugwei-
se. Dazu gehdren ruhiges und gleichmaBiges Fliegen sowie die
Einhaltung geeigneter Flughohen. Die Toleranzgrenzen sind dabei
von Vogelart zu Vogelart sehr unterschiedlich. Aus Erfahrungen ei-
nes Kollegen von der bayerischen Vogelschutzwarte und eigenen
weitreichenden Recherchen entstand ein Informationspapier zur
Storungsokologie, in der Beispiele und Grundregeln fur schonen-
de Drohnenfllige zusammengestellt sind. Die vollstandige Hand-
reichung ist als Fachinformation des LfU Bayern im Internet zu
finden — www.Ifu.bayern.de/natur/drohnen/stoerwirkung/.

Im schlimmsten Fall sind solch schonende Drohnenflige tber
Végel bzw. deren Gelege hinweg vergleichbar mit dem Uberflug
eines Greifvogels, also einer natdrlichen Stérung, die viel gerin-
ger ist als die Stérung durch Menschen wie Spazierganger oder
terrestrische Erfassende, Hunde und landwirtschaftliche Nutzfahr-
zeuge. Dies wurde mannigfach in Veréffentlichungen von Orni-

Es sind bis jetzt keine Falle bekannt, wo bei fachgerechter
und zeitlich begrenzter Ausfithrung von Drohnen-Be-
fliegungen Gebiete, Populationen oder Arten in ihrem Er-
haltungszustand — also erheblich — gefahrdet wurden.

GSD auf Krone
Flughéhe

® semiautomatische Fliige

® mdoglichst hoch — sonst Probleme mit Photogrammetrie

® hohe Uberlappung > 80% fiir beide Richtungen

® Baumhéhen einkalkulieren!

@ verschiedene Kamerawinkel — fir Einsicht in Baumkronen
zur besseren 3D-Ansicht und Volumenbestimmung

® 90° Nadir und

® ca. 80° - 75° oblique

Abb. 7: Waldmonitoring (Grafik: Déring, 2022)

thologinnen und Ornithologen und Drohnenforschenden belegt
und, wie auch in dem aktuellen , Drohnen-Positionspapier der
LAG Der Deutschen Vogelschutzwarten”, das Drohnenmonitoring
oft sogar als stérungsdrmere Methode fir viele Vogelschutzauf-
gaben deklariert. , Drohnen sind dabei vielfach effizienter und bei
sensibler Flugweise zudem stérungsarmer als herkémmliche Erfas-
sungsmethoden. Bei Einhaltung bestimmter Verhaltensregeln ...
kann die Stérwirkung von naturschutzrelevanten Drohnenfliigen
auf ein Minimum reduziert werden. Positive Aspekte der Drohnen-
technik sollten vom Naturschutz unter Einhaltung naturschutz-
rechtlicher Regelungen aktiv genutzt bzw. beflirwortet werden.”
(LAG VSW, 2023)

Danach ging es in den Wald, dessen Befliegung einige Beson-
derheiten aufweist. Zum einen ist die vorgeschrieben permanente
Sicht zur Drohne eingeschrankt, zum anderen verschiebt sich die
Bodenauflésung der Fotos vom Boden in die Baumkronen und
verringert sich dadurch. Dies kann dazu fuhren, dass die Orthofo-
tos nicht mehr die gewlinschte Qualitat erreichen.

Die Aufgaben im Wald, die mit Drohnen bearbeitet bzw. unter-
stltzt werden konnen sind vielfaltig: u.a. Waldstrukturerfassung,
Forstinventuren, Borkenkéferbefallsdetektion, Waldzustandsbe-
wertung, Baumartenerkennung, Baumsaat, Mistelmonitoring...
Dazu werden unterschiedliche Sensoren verwendet — von norma-
len hochauflésenden bis hin zu Multispektral- oder Therma-Kame-
ras oder Laserscannern.

Die Reise ging weiter hinauf in die Berge zum Steillagenmoni-
toring, bei dem extensive Weiden in Hochlagen beflogen wurden,
um zu zeigen, dass und wie man mit Drohnen solche Flachen ef-
fektiv und vermessungsgenau befliegen, deren Strukturen erfolg-
reich erkennen und in einem Geografischen Informationssystem
(GIS) quantifizieren kann. So mussen zur landwirtschaftlichen Fla-
chenkontrolle nicht extra Vermessungsteams in den Steilflachen
herumkraxeln” und kénnen so ihr Gesundheits- und Sicher-
heitsrisiko vermindern. Gleichzeitig wird der Zeitaufwand fur die
Kontrollen verringert (Europaischer Rechnungshof, 2020). Denn
landwirtschaftliche Flachen werden durch Vor-Ort-Kontrollen sei-
tens der Landwirtschaft-Verwaltung (INVEKOS) streng kontrolliert.
Dabei mussen Nicht-Grinlandanteile — oft bestehend aus natur-
schutzfachlich interessanten Elementen wie , Trockenen Heiden”
(LRT 4030) — als einzelne Teilflachen aus der forderféhigen land-
wirtschaftlichen Nutzflache (sog. ,Bruttoflache”) herausgemes-
sen werden (MLR BW, 2021). Das bedeutet in Folge einen an-
teiligen Abzug bei den landwirtschaftlichen Direktzahlungen der
EU-Forderung, die aber oft rund 2/3 der betrieblichen Umsatze
ausmachen (BROSSETTE, 2021).

Von den Steillagen hin zu Felsen war es dann nur noch ein kur-
zer Weg. Eine interessante Aufgabe ergab sich durch die Unter-
sttzung einer Naturschutzverwaltung zur Entscheidungsfindung
fur neue Kletterregelungen bzw. zur erneuten Freigabe von Klet-
terfelsen. Dabei stand das Vegetations-Monitoring gut erkennba-
rer Arten im Vordergrund. Auch das regelmaBige Monitoring von
markierten Stellen mit an bestimmten Felsen wiederangesiedelten
Pfingstnelken ist ein effektiver Einsatzzweck fur Drohnenbeflie-
gungen.
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Abb. 8: Monitoring von Pfingstnelken an Felsen (Fotos: Déring, 2022)

Weitere Aufgaben an Felsen kénnen das Monitoring von Tier-
arten wie z.B. von Flederméausen in Felsspalten oder von Mauerei-
dechsen in Steilwanden (MITTERBACHER & LFu BAYERN, 2021) sein
oder die Inspektion von Felsen zur Verkehrssicherung. Mit einem
Bild von der Verteilung bestimmter geschitzter FFH-Pflanzenarten
an Kistenfelsen (STRUMIA et al., 2020), die mit Hilfe von Drohnen-
bildern erfolgreich bestimmt werden konnten, ging es schlieBlich
an die Flussmindung zurick.

Alle Beispiele mit Hinweisen zu Flugparametern u.v.m. finden
sich im Handbuch ,, Drohnen im Biomonitoring” (DORING & LUICK,
2023). Dieses gibt Informationen vom Drohnenkauf Gber die Me-
thodik bei Monitoring-Befliegungen an sich bis hin zur Datenaus-
wertung.

UAS (Drohnen) im Natur- und Umweltschutz -
Moglichkeiten und Perspektiven aus der Praxis

Thomas Schommler (www.drohnenexpertise.de) stellte zu Be-
ginn etliche Beispiele aus seiner Praxis vor, die von industriellen
Anwendungen wie der Thermografie mit Drohnen zur Detektion
von Warmeverlusten an Gebauden und zur Uberprifung von So-
lar- und PV-Anlagen, der RTK-Laservermessung fir 3D-Geldnde-
modelle etc. reicht.

Die naturnahen Anwendungen erstrecken sich von landwirt-
schaftlichen Drohneneinsdtzen z.B. zur Ausbringung von Tricho-
gramma gegen den Maiszlnsler oder von Zwischensaaten (Mais,
Raps etc.) bis zum Pflanzenschutz & zur Dingung, von Baumsaa-
ten z.B. in munitionsbelasteten Gebieten bis hin zur Schadens-
begutachtung von Windbruch, Hochwasser- oder Wildschaden.
Dabei erfolgt Dank hochpraziser Navigation eine punktgenaue
Ausbringung von Saatgut, Dinge- und Pflanzenschutzmitteln.

Land- und Forstwirtschaftliche Anwendungen

ASP Bekdmpfung

Abb. 9: Landwirtschaftliche Drohnennutzung (Fotos: Schommler, 2024)

Rehkitzrettung

Multispektral-Aufnahmen
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Fur Naturschutz-Aufgaben erstellt seine Firma mit Drohnen z.B.
Multispektralanalysen von Mooren zur Kontrolle bei Wiederver-
nassungsmaBnahmen, Feldern oder Wiesen, um den Zustand der
Pflanzen anzuzeigen. Diese erlauben in Verbindung mit aktuell
erflogenen Orthofotos und 3D/2D-Gelandemodellen detaillierte
Vegetationsanalysen. Eher jagdliche Anwendungen sind die Reh-
kitzrettung, das Wildtier-Monitoring bzw. Bestandskontrollen, die
Jagdbegleitung und die Fallwildsuche.

Afrikanische Schweinepest — ASP

Ein groBer Teil der Befliegungen macht momentan die Unterstit-
zung bei der Tierseuchenbekdampfung im Kontext der Afrikani-
schen Schweinepest (ASP) aus, die 2020 in Brandenburg auftrat
und immer noch grassiert. Es handelt sich dabei um einen Ka-
tastrophenfall, denn Uberall, wo ASP auftritt, missen auch alle
Schweinemast- 0. 4. Betriebe ihre Tiere ,vernichten”. Drohnen eig-
nen sich deshalb gut fr die Kontrolle der ASP, da sie das verseuch-
te Gebiet Uberfliegen und mittels Warmebildkamera Kadaver und
noch lebende Wildschweinbestande identifizieren. Der Standort
kann den Behorden und Jagerinnen und Jagern direkt Gbermittelt
werden. Mit einer Flachenleistung von bis zu 800 ha am Tag kon-
nen mit Drohnen auch Gebiete erreicht werden, in die ein Mensch
schwer gelangt, wie z.B. Schilfgebiete, Moore, Bergbaugelande in
denen Rutschungsgefahr besteht, sowie Hanglagen. Mithilfe der
Drohnen-Zoomkamera (bis 160x Zoom) sind auch aus groBBer Héhe
Karkassen und Knochenreste noch identifizierbar. Bei dichtbelaub-
ten Waldern allerdings wird die Suche durch das Blattwerk sehr
erschwert bis unmdglich und es missen zusatzlich Kadaver-Such-
hunde eingesetzt werden.

Drohnen im Naturschutz - gut oder bose?

Zum Schluss erdrterte Herr Schommler noch den Drohneneinsatz
im Naturschutz und bewertete ihn durchaus positiv, da z.B. die
Larmbelastigung fur Tiere mit dem richtigen Einsatzmittel gering
ist und Dank Zoomkameras Tiere ggf. auch aus weiter Entfernung
beobachtet werden kdnnen, ohne sie zu stéren. Zudem ist die Er-
fassung groéBerer Brutgebiete und Nester schneller und schonen-
der als zu FuB. So kénnen Bodenbrdter, ihre Gelege, Rehkitze oder
Junghasen mit Hilfe von Thermalbefliegungen vor dem Mahen in
Sicherheit gebracht werden. Zudem ist die Bewirtschaftung und
Kontrolle von schwer zuganglichen Bereichen oder Gebieten wie
z.B. Mooren aus der Luft einfacher und ebenfalls stérungsérmer
bzw. teilweise nur so moglich. Als wirtschaftliches Fazit nannte er
die schnellere Datenerhebung mit weniger Personal und insge-
samt geringeren Kosten.

Praxisdemonstration in der Mittagspause

Fur die Praxisdemonstration wurden die Teilnehmenden in 2 Grup-
pen aufgeteilt und von Herrn Schommler und einigen der anderen
Referenten zu verschiedenen Drohnenmodellen informiert. Vier
unterschiedliche Drohnen aus 4 GroBenklassen standen fir De-
monstrationszwecke zur Verfligung — eine ganz kleine und leichte
Minidrohne von < 250 gr, die durchaus fur etliche Monitoringauf-

Abb. 10: Drohne mit mehreren Sensoren (Foto: OGF, 2024)

gaben ausreicht und rechtlich und steuerungstechnisch am ein-
fachsten zu handeln ist, bis hin zu einer der momentan am meis-
ten professionell eingesetzten groBen Drohnen, die den Einsatz
unterschiedlicher Sensoren (verschiedene Kameras, LiDAR-Sen-
soren etc.) moéglich macht. Bei einigen kurzen Fligen wurden
eindriicklich die unterschiedlichen Gerduschentwicklungen und
Sichtbarkeiten der einzelnen Modelle veranschaulicht. Die Fragen
der Teilnehmenden drehten sich v.a. um das Handling und den
Preis der Modelle.

Innovative Einsatzmoglichkeiten von Drohnen:
von der Entdeckung verborgener Drainagen
und der Erfassung von Waldstrukturen

Im Forst werden Drohnen schon seit ldngerem effektiv zur Erfas-
sung von Waldstrukturen eingesetzt. Dabei werden die relevanten
Informationen aus Luftbildern oder Orthofotos durch photogram-
metrische Analysen oder direkt aus mittels LIDAR erfassten Punkt-
wolken abgeleitet, wie Richard Georgi (OGF GmbH) eindriicklich
verdeutlichte. Eine Drohne kann dabei ca. 80 bis 150 ha (oder
mehr) pro Stunde abfliegen und je nach Sensor (Kamera, LIDAR)
mehr oder weniger hochaufgeléste Datenmengen produzieren.
Die dabei entstehenden groBen Datenmengen (ca. 30 GB Roh-
daten pro 100 ha Waldflache) benétigen sowohl gentigend Spei-
cherplatz als auch hochleistungsfahige Computer fur ihre effekti-
ve Verarbeitung.

Was ist LiDAR

LIDAR (Light Detection and Ranging) ist eine Fernerkundungstech-
nologie, bei der das LIDAR-System als aktiver Sensor Laserimpul-
se aussendet und die Zeit misst, die das Licht ben&tigt, um von
einem Objekt zurlickreflektiert zu werden. Diese Daten werden
verwendet, um Entfernungen zu berechnen und eine detaillierte
Punktwolke zu erstellen. Ihr Vorteil gegentber rein bildgebenden
Methoden ist die direkte Messung und bessere Durchdringung
der Vegetation, womit auch Daten aus tieferen Schichten erzeugt
werden kénnen. Das kann man sich wie bei einem Spaziergang im
Wald vorstellen, wo man Sonnenstrahlen auf den Boden oder auf
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Beispielhafte Visualisierung einer LIDAR Punktwolke

Intensitat RGB

Abb. 11: Punktwolken aus LIDAR-Messung (Fotos: OGF, 2024)

OGF

Zwischenschichten im Bestand einfallen sieht. Uberall, wo Son-
nenstrahlen durchdringen, kénnen das auch die Laserstrahlen.

Die Ableitung der Informationen kann danach manuell in spe-
ziellen Programmen durch Visualisierung und Messen der Daten
geschehen. Das ist fur viele Fragestellungen ausreichend, da di-
rekte Messungen und optische Ableitungen innerhalb des Modells
maoglich sind. Parameter wie Baumhohe, Kronenbreite, Expositi-
on/Inklination des Baumes, Baumartengruppe, Schichtung, ggf.
Stammform etc. kénnen so ermittelt werden und Rickschlisse
auf die Biomasse des Bestandes gezogen werden. Eine groB3e He-
rausforderung bleibt das Thema Baumartenerkennung auf Einzel-
baumebene.

Der Vorteil der manuellen Auswertung ist ihre relativ einfache
Handhabung und die Mdglichkeit der Nutzung eines Open-Sour-
ce Programms wie ,Cloud Compare”. Der Nachteil besteht darin,
dass keine flachendeckenden Informationen erzeugt werden kon-
nen. Eine (voll-)automatische Ableitung von flachendeckenden
Informationen kann mit dem Open-Source Programm R und frei
verfligbaren Algorithmen wie z.B. dem R-Paket lidR (https:/r-lidar.
github.io/lidrbook/) oder einer steigenden Anzahl an kommerzi-
ellen Software-Produkten fur die Verarbeitung von Punktwolken
erfolgen.

Die Herausforderung bei beiden Methoden sind jedoch die gro-
Ben Datenmengen, die sehr leistungsstarke PCs und viel Speicher-
platz bendétigen. Standard-Produkte aus LiDAR-Daten sind z.B.
digitale Geldnde- oder Oberflachenmodelle, die Einzelbaumdetek-

tion Uber Baumkronen wie die blauen Punkte in Abb. 12 zeigen,
und daraus resultierende Waldstrukturkarten (Abb. 13). ,Neue”
Produkte aus LiDAR-Daten sind z.B. digitale Planungsgrundlagen
fir LIM-Systeme (LIM = LandschaftsinformationsManagement) z. B.
zur Bestimmung von Eingriffen auf Einzelbaumebene. AuBerdem
sind damit Aufnahmen und Berechnungen 6kologischer Parameter
(wie Baumart, Hohe, Kronenbreite etc.) zur Einschdtzung der Qua-
litat von Habitaten maglich. Uber die Erstellung von Daten-Zeitrei-
hen kénnen zudem Verdanderungsanalysen z.B. fir Berechnungen
zur CO,-Speicherleistung oder zur Wachstumsermittlung erstellt
und deren Einfluss auf bestimmte MaBnahmen analysiert werden.

Detektion von Drainagen und Entwasserungsstrukturen
Eine naturschutzfachliche Anwendung von Drohnen der Firma
OGF ist das Auffinden von nicht offenkundigen Drainagen, Uber
deren Lage keine Unterlagen vorhanden sind, um z.B. die Wieder-
vernassung von Flachen fur den Kiebitz erfolgreich durchfuhren zu
kdnnen. Diese verhindern ansonsten durch standige Ausleitung
des Wassers den Erfolg der MaBnahme. Drohnengestitzte Fern-
erkundung hilft, die Drainagen aus der Luft ausfindig zu machen
und eine hochaufgeléste Datengrundlage fir weitergehende
Planungen zu schaffen. Dazu werden Thermalaufnahmen und
hochaufgeloste digitale Orthofotos des Gebietes erstellt. In den
Thermalaufnahmen geben Temperaturunterschiede zwischen aus-
tretendem Wasser und der Umgebung Aufschluss Uber die Lage
der Drainagen. Danach werden die detektierten Drainagen noch
manuell beflogen, die Drainageauslasse erfasst und als Karte zur
Verfigung gestellt.

~Standard”-Produkte aus LiDAR-Daten

Digitales Gelandemodell (DGM) Baumkronenh6henmodell (hDOM)

Abb. 12: Digitale H6hen- und Baumkronenmodelle (Fotos: OGF, 2024)

~Neue” Produkte aus LiDAR-Daten
Waldstrukturkarte

Abb. 13: Waldstrukturkarte (Fotos: OGE 2024)
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Warmebild Digitales Orthofoto

Abb. 14: Vergleich von Thermal- und RGB-Aufnahmen (Foto: OGF, 2024)

Drainageauslasse

Abb. 15: Drainageausldsse (Foto: OGF, 2024)

Drohnen im Kiisten- und Naturschutz:
Beispiele aus der Praxis

Rewen Tolge (NLWKN Norden) brachte den Zuhérenden durch
eindrtickliche Beispiele den Drohneneinsatz fir ornithologische
Zwecke naher.

Kolonieerfassung Baltrum & Spiekeroog

Zur Bodenerfassung von Vogelkolonien bedarf es oft eines erheb-
lichen Aufwands. Acht bis zehn Erfassende laufen dazu, abhangig
von der Vogelart, Transekte unterschiedlicher Breite ab — bei Lach-
mowen sind es z.B. 8m, bei Brandseeschwalben nur 4m. Dabei
wird die Kolonie permanent gestort und die Vogel sind wahrend
der ganzen Zéhlung in Aufruhr (Abb. 16).

Abb. 16:

Stérung einer
Mowen-Kolonie
(Foto: Télge, 2024)

Die Ergebnisse wurden friher nach dem Begang von Hand in
eine Karte eingetragen (Abb. 17). Bei der Erfassung mit einer
Drohne hingegen bleiben viele Arten ruhig auf dem Nest sitzen
und lassen sich nicht weiter storen (Abb. 19). Auf diese Weise
kénnen Kolonien von Lach-, Silber- und Heringsméwen, Brand-

seeschwalben und Loffler sehr stérungsarm per Drohne beflogen
und gezahlt werden.

Die Drohnen-Aufnahmen werden aktuell in ein Geografisches
Informationssystem (GIS) eingespeist, digital ausgewertet und in
Karten visualisiert (Abb. 18). Sie dokumentieren so dauerhaft den
Ist-Zustand und kénnen jederzeit erneut — manuell oder durch Kl
— ausgewertet werden (Abb. 20).

AuBer der Zéhlung und dem Monitoring von Kolonien werden
Drohnen auch zum Gelege- und Kuikenschutz oder zur Erfor-
schung von Nahrungsgriinden eingesetzt.

Trauerseeschwalben-Nahrungsgriinde

Bei der Trauerseeschwalbenkolonie am Ewigen Meer in Ostfries-
land wusste man lange nicht, woher die Vogel ihren Fisch — eine
Hauptnahrungsquelle — erbeuten. Deshalb wurden von Hr. Télge
Nahrungssuchfliige der Végel zur Erkundung ihrer Nahrungsquel-
len mit einer Drohne begleitet (Abb. 21). So konnte eine detaillierte
Karte der Brut- und Nahrungsgewasser erstellt werden (Abb. 22).

Fuchskontrolle auf Norderney 2018-2023 -
Lebenserhaltende MaBnahmen

Auf Norderney konnte man sich anfangs nicht den rapiden Rick-
gang v.a. der dortigen Loffler und Graugansbestanden bis zum
fast ganzlichen Verschwinden erkldren — bis erstmals ein Fuchs
gesichtet wurde. Bis dahin dachte man, dass die Insel frei von Pra-
datoren sei. 2018 begann man die Flchse systematisch mit der
Drohne zu Uberwachen. So wusste man, wo sich die Tiere Uber-
wiegend aufhielten, und die Jagerinnen und Jager konnten ihnen
effektiver nachstellen. 2023 wurde der letzte Fuchs erlegt und die
Vogelbestande erholen sich langsam wieder.

Abb. 17: Handische Kartierung von Vlogelkolonien (Foto: Télge, 2024)

Abb. 18: GIS-Karte aus Luftaufnahmen (Abbildung : Télge, 2024)
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Abb. 19: Drohnenaufnahmen von britenden Méwen (Télge, 2024)

Abb. 20: Auswertung durch Kl (Télge, 2024)

Perspektivwechsel: Drohnen im Einsatz fiir den
Fisch- und Gewasserschutz

Florian Méllers vom , Anglerverband Niedersachsen” und leiden-
schaftlicher Naturfotograf stellte Gewasser als groBflachige, dyna-
mische Lebensraume vor, die Landschaften pragen und wichtige
Elemente fir Fauna und Flora darstellen. Ihr terrestrisches Moni-
toring ist oft schwer und die Gewasser lassen sich so quasi nie
in ihrer Ganzheit erfassen. Drohnen bieten jedoch neue Ansatze
fur ein Ubersichtliches, ganzheitliches und kostenglnstiges Moni-
toring — z.B. von (Renaturierungs-)MaBnahmen oder Schilf- und
Uferstrukturen. Der Anglerverband Niedersachsen hat dafur eine
ganz Flotte von Drohnen im Einsatz: Wie man sieht, geht es nicht
nur um Flugobjekte, sondern auch um unbesetzte Unterwas-

ser-Fahrzeuge, die ebenfalls als Drohnen bezeichnet werden kén-
nen. Ihr Anwendungsspektrum reicht dabei von Kartierungen der
Unterwasservegetation Uber Bewertungen von durchgefuhrten
Struktur- und RenaturierungsmaBnahmen (wie z.B. das Einbrin-
gen von Kies & Totholz oder die Schaffung von Flachwasserzonen
in Baggerseen) bis hin zur Hilfe fur die Anlage von Auengewads-
sern. Die Einsatzmdglichkeiten hangen dabei v.a. von der Gewas-
sertribung ab.

Projekt Baggersee

Das Baggersee-Projekt war ein Verbundprojekt von Wissenschaft-
lerinnen und Wissenschaftlern sowie Anglerinnen und Anglern,
um die Bedeutung und Aufwertung kleiner kunstlicher Standge-
wasser im Rahmen der nationalen Biodiversitatsstrategie zu erfor-

Abb. 21: Karte der Begleitfliige von Trauerseeschwalben
zur Nahrungssuche (Foto: Télge, 2024)

Abb. 23: Fuchsmonitoring auf Norderney (Fotos: Télge, 2024)

Abb. 22: Karte der Brut- und Nahrungsgewasser der Trauerseeschwalbe
(Foto: Télge, 2024)

Abb. 24: Drohnenmodelle fiir den Gewdsserschutz (Foto: AV-NDS, 2024)
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schen. Kleine Wasserkdrper werden bisher namlich vom Natur-
schutz und der Wasserrahmenrichtlinie nicht beachtet, machen
aber in Niedersachsen z.B. in Form von Baggerseen einen GroBteil
der Gewasserflache aus.

Man wollte die Artenvielfalt in kleinen Baggerseen foérdern, ge-
meinsam lebensraumverbessernde MaBnahmen durchfiihren und
diese wissenschaftlich begleiten. ,Insbesondere unter Wasser ist
das wichtig, denn dort sehen fast alle Baggerseen aus wie die
Badewanne zuhause: steile Uferwénde, platter Boden und somit
keine Strukturen, die Fischen, Kleintieren und Wasserpflanzen Le-
bensraum bieten.” (IFISHMAN, 2023)

Dabei kommen die MaBnahmen nicht nur Fischen, sondern
auch Vogeln, Amphibien, Libellen, wirbellosen Wasserlebewesen
und Pflanzen zugute. Auch der Mensch profitiert von der Steige-
rung des asthetischen und fischereilichen Werts der Gewasser. In
dem Projekt wurden an 20 Baggerseen 6 Jahre lang verschiedene
HegemaBnahmen, wie Fischbesatz, Einbringen von Totholz und
Anlegen von Flachwasserzonen durchgefihrt. Begleitend wurden
deren Auswirkungen auf die Fischbestéande wissenschaftlich un-
tersucht und die Wirkung der MaBnahmen mit unbehandelten
Kontrollgewassern verglichen. (Flug-)Drohnenaufnahmen dienten
dabei v.a. zur Dokumentation der Ist-Zustdnde und der Kontrolle
bzw. Fortschrittsdokumentation der RenaturierungsmafBnahmen.

Eine Unterwasserdrohne diente der Kontrolle und Dokumenta-
tion z.B. der eingebrachten Totholzbtndel und deren Besiedelung
oder Nutzung durch Pflanzen und Tiere. Es zeigte sich, dass in

Baggerseen, in denen Flachwasserzonen geschaffen wurden, der
Fischbestand nachhaltig anstieg. Flachwasserbereiche dienen als
Refugien, Laichplatze und Aufwuchs-Gebiete fir Jungfische. Das
Einbringen von Totholz hatte nur in einzelnen Seen positive Effekte.

Zanderstudie

Bei Monitoring-Fliigen wurden eines Tages im Steinhuder Meer
dunkle runde Strukturen gesichtet, fir die man anfangs keine Er-
klarung hatte. Die Ansichten in Google Maps/Earth waren auf-
grund ihrer zu geringen raumlichen und temporaren Auflésung
nicht befriedigend und fur Auswertungen nicht genligend.

Deshalb machte man mit Hilfe der Drohnen eigene Aufnahmen
aus der Luft, um die Strukturen besser und flexibler erfassen und
sie gut lokalisieren und zéhlen zu kénnen. Bei den Unterwasser-
aufnahmen mit der U-Drohne stellte sich heraus, dass es sich um
Eiablage-Platze — sog. Nester — von Zandermannchen handelt.
Diese bauen Mulden im alten ,vergammelten” Schilfrhizom, wor-
aus die dunkle Farbe resultiert. Durch die Untersuchungen konnte
eine Verldngerung der Schonzeit, eine Einschrankung der Boots-
nutzung in den entsprechenden Gebieten und die Ausweitung
dieser Schongebiete erreicht werden. Gleichzeitig wurden die
Fangmengen eingeschrankt und die Kontrollen intensiviert.

Zum Schluss zeigte Herr Mollers noch einige wunderschéne
stimmungsvolle Drohnenaufnahmen von Flusslandschaften. Sol-
che und &dhnliche Luftaufnahmen stellen immer wieder hervorra-
gende Highlights fur Offentlichkeitsarbeit und Vortrage dar.

Abb. 25: Flachwasserzone mit Totholzbiindeln (Foto: Mdllers, 2024)

Abb. 27: Renaturierung am Baggersee — Nachher (Foto: Méllers, 2024)

Abb. 26: Renaturierung am Baggersee — Vorher (Foto: Mdéllers, 2024)

Abb. 28: Besiedelung des Totholzes (Foto: Méllers, 2024)
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Abb. 29: Seltsame Strukturen am Steinhuder
Meer (Foto: Google Earth, 2024)

Abb. 30: U-Drohne zur Aufnahme der Zandernester (Fotos: AV-NDS, 2024)

BioMonitoring mit Drohnen lohnt sich v.a. dann, wenn

B es gunstiger ist als andere Methoden (Satelliten, Flugzeugbefliegungen), was der Fall ist, wenn
- hochauflésende und/oder aktuelle Daten benétigt werden.
- standig wiederkehrende Befliegungen Uberschaubarer Flachen durchgefuhrt werden sollen — je nach Fluggerat

(Multikopter oder Starrfltigler/VTOL).

- mit unterschiedlichen Flugparametern geflogen werden muss (Nadir- und Schragaufnahmen, unterschiedliche Hohen).

- mit unterschiedlichen Sensoren geflogen werden soll.
- ein flexibler und spontaner Einsatz notig ist.

dadurch generell mehr Monitoring méglich wird.
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Kristine Gilster

Bibererfassung und Biberkonfliktmanagement
in der Region Hannover und dem Landkreis Hildesheim

Ein Erfahrungsbericht der Okologischen Station Mittleres Leinetal

(Foto: Heinke Schliiter)

Zusammenfassung

Nicht nur in der Region Hannover, sondern auch in anderen Ge-
bieten nehmen die Biberbestande zu. Auf der einen Seite fordert
dies die Strukturvielfalt an und um die betreffenden Gewadsser,
was in der Regel zu einer hoheren Biodiversitat fihrt. Auf der an-
deren Seite steigt jedoch das Konfliktpotential, wenn nicht mehr
gentgend Reviere in der freien Landschaft abseits menschlicher
Siedlungsgebiete zur Verfligung stehen.

Nicht selten ist der Biber dann Schuld an feuchten Kellern und
Uberstauten Ackerflachen. In diesem Konfliktbereich fungiert die
Okologische Station Mittleres Leinetal (OSML) seit 2016 als Ko-
ordinierungsstelle zwischen den verschiedenen Akteurinnen und
Akteuren, wie der Unteren Naturschutzbehérde der Region Han-
nover (UNB RH) als hauptamtliche Akteurin, ehrenamtlichen Na-
turschtzerinnen und Naturschiitzern — bspw. Biberberaterinnen
und -beratern vom NABU - sowie den betroffenen Landnutzen-
den und den Gewasserunterhaltungsverbanden wie bspw. GLV
52/UHV 53.

Bestandserfassung und -entwicklung des Bibers
in der Region Hannover

Erste Nachweise des Bibers (Castor fiber) in der Region Hanno-
ver erfolgten im Jahr 2005. Seitdem ist eine positive Entwicklung
der Biberpopulation zu verzeichnen: Der NABU kartiert seit 2012
jahrlich die Biberpopulation in der Region Hannover und dem

Landkreis Hildesheim mit einer konsistenten Methode. Die Daten
werden von Expertinnen und Experten mit langjahriger Erfahrung
und einer Biberberaterausbildung ausgewertet, um die Revieran-
zahl zu ermitteln.

Abbildung 1 zeigt eine Zunahme der jahrlich ermittelten Re-
vieranzahl und damit die positive Entwicklung der Biberpopulation
in der Region Hannover und dem Landkreis Hildesheim.

Werden die Reviere, die zwischen 2012 und 2023 kartiert wur-
den in einer Karte abgebildet, zeigt sich, dass entlang der Leine
und auch an den nachstgelegenen FlieB- und Stillgewassern in
der Region Hannover und dem Landkreis Hildesheim inzwischen
fast durchgangig alle potentiellen Reviere vom Biber belegt sind
(Abbildung 2, NABU Niedersachsen).

Revieranzahl Biber seit 2012
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Abb. 1: Entwicklung der Biberpopulation in der Region Hannover und
dem Landkreis Hildesheim.
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Abb. 2: Biberreviere (blau) in
der Region Hannover und dem
Landkreis Hildesheim. Auszug
aus dem Web-GIS des NABU
Niedersachsen vom 16.01.2024

Die GroBe der Reviere wird, insbesondere im Winter, durch das
Nahrungsangebot begrenzt (ScHwaB, G; SCHMIDBAUER, M.; ZAH-
NER, V. 2009). Ein Biber mit (iber 20 Kg Kérpergewicht, welcher
sich zudem mehrere Stunden im auskihlenden Medium Wasser
aufhalt, benétigt im Winter 4200 KJ = (1000 kcal) (Gorecki, A.
et al. 1997). Dies allein durch kalorienarme Winternahrung wie
Baumrinde zu gewinnen, erfordert eine angemessene ReviergroBe
mit ausreichend Nahrung.

An Gewassern mit optimalen Nahrungsbedingungen sind die
Reviere relativ klein (0,5 bis 1 km FlieBgewasserstrecke). Die Re-
viergroBe nimmt mit abnehmender Qualitat des Reviers zu und
kann bis zu 6 km FlieBgewasserstrecke betragen (ScHwas, G.;
SCHMIDBAUER, M.; ZAHNER, V. 2009). Mit zunehmendem Populati-
onsdruck kann sich die eigentliche ReviergréBe verringern, jedoch
fuhrt dies langfristig u.a. zu einer Abnahme des Kérpergewichts,
einer geringeren Nachwuchsrate oder einer hdheren Sterblichkeit
(HepeckE, D. 1998).

Folglich missen wachsende Familien durch aktive Reviergestal-
tung ihren Lebensraum optimieren. Was bedeutet, dass durch
Dammbau und Grabaktivitat vom Ufer aus entferntere Nahrungs-
angebote erschlossen werden. Dies verursacht im urbanen Raum
wiederum verstarkt Konflikte mit dem Menschen.

Die Okologische Station Mittleres Leinetal als
Koordinierungsstelle im Bibermanagement in
der Region Hannover

Im Bereich des Bibermanagements fungiert die Okologische Sta-
tion Mittleres Leinetal (OSML) in der stdlichen Region Hannover
seit 2016 als Koordinierungsstelle zwischen den verschiedenen
Akteurinnen und Akteuren, wie der Unteren Naturschutzbehor-
de der Region Hannover (UNB RH) als hauptamtliche Akteurin,
den ehrenamtlichen Naturschitzerinnen und -schiitzern — bspw.
Biberberaterinnen und -beratern des NABU — sowie den betrof-
fenen Landnutzenden und Gewadsserunterhaltungsverbanden wie
bspw. GLV 52/53.

Als neutrale Instanz vermittelt sie zwischen den verschiedenen
Akteurinnen und Akteuren und wird so von allen Seiten bei Pro-
blemen kontaktiert. Im Konfliktfall sind die beteiligten Parteien in
der Regel an gemeinsamer Konsensfindung interessiert. Diese soll
sowohl MaBnahmen zur Flachen- oder Gewasserbewirtschaftung
ermdglichen und gleichzeitig natur- und artenschutzrechtlich mit
dem Schutzstatus des Bibers Ubereinstimmen.

Die OSML sammelt alle vorgetragenen Bedarfe, stellt diese fir
die zustandige UNB RH in einem Bericht inklusive Lésungsvorschla-
ge dar und begleitet den Prozess beratend. Auf dieser Grundlage
werden angemessene MaBnahmen ergriffen, die von allen Seiten
getragen werden.

Die Koordinierung beinhaltet auBerdem den Ausbau einer fes-
ten Struktur, auf die im Biberkonfliktfall schnell zugegriffen wer-
den kann:

1. Die Bewertung von Dammen wird durch die Anwendung einer
.Maske" vereinheitlicht. Diese wird noch erprobt auf Anwen-
derfreundlichkeit, Objektivitat und Vergleichbarkeit bei der An-
wendung durch unterschiedliche Akteurinnen und Akteure.

2. Im Konfliktfall soll eine eindeutige Eskalationskette fur Klarheit
sorgen und zeigt Handlungsbefugnisse auf.

3. Durchgefuhrte MaBnahmen werden durch ein Monitoring be-
gleitet und somit langfristig deren Nutzen und Wirkung ge-
pruft und vergleichbar gemacht.

Erfahrungswerte der Okologischen Station
Mittleres Leinetal im Bibermanagement
in der Region Hannover

Aufgrund zahlreicher Untersuchungen zu verschiedensten Aspek-
ten ist inzwischen klar, dass fur das Verstandnis natdrlicher Ge-
wasserlandschaften in Deutschland der Faktor ,Biber” zwingend
zu berlcksichtigen ist, da sonst ein in wesentlichen Zligen falsches
(Leit-)Bild zugrunde gelegt wird (DALBECK, L. 2011). Jedoch ist
unser heutiges Landschaftsbild gepragt von intensiver Land- und
Gewadssernutzung.

Teils wurden kleine FlieBgewasser begradigt und zudem ver-
tieft, um eine Entwasserung von angrenzenden Ortschaften erst
moglich zu machen. Jeder nicht anthropogen geplante Eingriff
in dieses System zieht sogleich weitreichende Folgen nach sich.
So kénnen bspw. Biberddmme das Grundwasser dauerhaft an-
heben, wodurch in angrenzenden Siedlungsflachen Keller feucht
werden. Insbesondere im Tiefland mit Agrarbewirtschaftung bis
an den Gewasserrand reagiert die Entwasserung empfindlich auf
jegliche Erhdhung des Wasserpegels in angrenzenden FlieBgewas-
sern. In diese minden zudem haufig die Drainagerohre der Felder.
Dadurch kommt es unmittelbar zu einer Vernassung des Bodens,
die Drainagerohre setzen sich zu und die Bodenbearbeitung wird
erheblich erschwert.

Im Konfliktfall ist es wichtig, miteinander zu sprechen und ei-
nander zuzuhoren. Aufkommenden Unmut kann sich in untber-
legten Handlungen &uBern. Schnell wird die Forderung erhoben,
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Abb. 3: Zerstérter Biberdamm. Teils wurde das Material seitlich abgelegt,
teils weggesplilt. (Bildrechte Abb. 3—6: Okologische Station Mittleres
Leinetal)

Abb. 4: Frisch gelegte Dammdrainage.

Abb. 5: Baumschutz mit Drahtgamasche (groBes Bild) und mit
Schutzanstrich ,, Wobra” (kleines Bild).

einen Biberdamm zu entfernen. Das Zerstdren von Dammen wie
in Abbildung 3 zu sehen, ist allerdings eine Straftat und nach 8§44
BNatSchG Absatz 1 Satz 3 verboten. Nach §71 Absatz 1 Satz 1
kann dies zu einer Freiheitsstrafe von 5 Jahren oder einer Geld-
strafe flhren.

Hier ist es Aufgabe der OSML, die rechtliche Lage, aber auch die
Auswirkungen einer Dammentnahme klar darzulegen. Oftmals
sind die Betroffenen nach einem Gesprach zuganglich fur andere
Losungsansatze. In Abbildung 4 wurde z.B. eine Dammdrainage
durchgefihrt, um den durch den Biber verursachten Anstieg des
Wasserpegels zu kontrollieren und auf eine Maximalhéhe zu be-
grenzen.

In manchen Fallen wird der Damm stattdessen herabgesetzt.
Ein Nebendamm, der nur in den Sommermonaten fir den Biber
relevant ist, da das Gewaésser ansonsten austrocknen wiirde, kann
bspw. in den Herbstmonaten herabgesetzt werden, ohne ver-
starkte Dammbauaktivitat beim Biber auszultsen. Dies entscharft
praventiv die Lage fur angrenzende Gemeinden.

Neben den MaBnahmen an Dammen, die augenscheinlich gro-
Be Schaden verursachen kdnnen, ist der praventive Baumschutz
eine Aufgabe im Bibermanagement der Region Hannover, den die
OSML begleitet. Landschaftsprégende Baume werden mit einer
Drahtgamasche gegen Fallung gesichert, wie in Abbildung 5 im
linken Bild zu erkennen ist. Geeignet sind hierfir sog. Estrichgitter,
die im Bau Verwendung finden.

Auch andere Drahtgitter sind einsetzbar, wichtig ist jedoch eine
Drahtdicke von min. 1,5 mm und eine Hohe der Schutzumman-
telung von min. Tm. Dieser Schutz ist ginstig, langfristig und
wartungsarm, jedoch optisch auffallig und daher z.B. in Parkan-
lagen stoérend. Hier zeigt ein Schutzanstrich z.B. mit dem Mittel
.Wobra” der Firma Fligel GmbH Wirkung. Das gegen Biber-
verbiss zugelassene Mittel besteht aus einem Leim mit grobem
Quarzsand und stort den Biber beim Nagen. Optisch ist er weniger
auffallig (Abbildung 5 rechtes Bild), jedoch weitaus kosten- und
wartungsintensiver, da er alle ein bis zwei Jahre erneuert werden
muss.

Die beste Pravention vor Biberkonflikten ist jedoch immer noch,
der Art Platz am Gewasser einzurdumen. Konflikte zwischen
Mensch und Biber sind daher in erster Linie ein Hinweis darauf,
dass dem Gewasser zu wenig Raum zur Verfigung steht und Nut-
zungen und Infrastrukturen, wie Deiche, Acker, Wirtschaftswege
zu nah an das Gewasser heranreichen (NLWKN Hrsg. 2011).

Die UNB RH hat bei einer durch Biberddmme dauerhaft verndss-
ten Flache in 2022 exemplarisch einen Flachentausch erwirken
kénnen. Dem Landwirt wurde die Flache abgekauft und er erhielt
gleichzeitig im Tausch eine andere Flache. Das durch den Biber-
damm entstandene Gewadsser, welches bereits seit einigen Jahren
stark von Rast- und Gastvogeln frequentiert wurde, darf bestehen
bleiben (Abb. 6). Weitere MaBnahmen zur Ausgestaltung dieser
fir den Naturschutz neu gewonnen Flache mit hohem Biodiversi-
tatspotential sind bei der OSML in Planung.
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Abb.6: Die neu entstandene Wasserfldche wird von verschiedenen Vogelarten genutzt.

Fazit

Die Einbindung der Okologischen Stationen bietet eine ideale
Moglichkeit der Koordination fur das Bibermanagement vor Ort,
da sie zwischen verschiedenen Akteurinnen und Akteuren vermit-
teln und den Austausch gewahrleisten kann.

Die Zusammenarbeit ermdglicht nicht nur eine Entlastung der
Naturschutzbehérde, sondern erleichtert auch den Dialog mit
Betroffenen in Konfliktfdllen. Die landesweite Prasenz der Okost-
ationen — entstanden aus verschiedenen Interessengruppen wie
Naturschutz, Landwirtschaft und Politik im Zuge des Niedersach-
sischen Weges — ermoglicht eine Beratung, die starker auf Kon-
sens als auf Kompromissen basiert. Dies ist besonders wichtig fur
Arten, die flachig auBerhalb von Schutzgebieten vorkommen und
potenziell Konflikte hervorrufen kénnen. Die Okostation OSML
fungiert somit als Brtickenbauerin und tragt dazu bei, nachhaltige
Losungen im Bibermanagement zu férdern und gleichzeitig die
Interessen verschiedener Stakeholder zu bertcksichtigen.
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Jens Schatz

Der Biber an der oberen und mittleren Leine

und deren Nebengewassern

Besonderer Artenschutz versus Pflicht zur Gewadsserunterhaltung

— ein Statusbericht mit Ausblick

Kurzvorstellung Leineverband

1958 als Unterhaltungsverband (UHV) nach Wasserverbandsge-
setz gegrindet. Zustandig fur insgesamt ca. 650 Gewasserkilo-
meter auf 222.000 ha Verbandsgebiet. Beitragsaufkommen dafur
ca. 3 Mio.€ pro Jahr. Mitglieder sind Gberwiegend Kommunen.

Seit dem 01.01.2023 flhrt der Leineverband die Geschéfte fur
den Unterhaltungsverband Minden mit insgesamt ca. 35 Gewas-
serkilometern. Die Betriebsstatte befindet sich in Northeim mit
insgesamt 21 Mitarbeitenden, des Weiteren gibt es die AuBen-
stelle in Gronau mit finf Mitarbeitenden und das Regionalbdiro in
Hedeminden mit einer Mitarbeiterin.

Der Leineverband ist ein hauptamtlich gefuhrter Unterhaltungs-
verband mit eigenem Fuhrpark und auch Eigentum an wenigen
Gewasserkilometern. Das ist in Niedersachsen bei ca. 30% der
gesetzlich gegriindeten Unterhaltungsverbdnde fur die Gewas-
ser zweiter Ordnung ahnlich der Fall. Zwei Drittel der Unterhal-
tungsverbdnde in Niedersachsen haben keinen Bauhof und kein
Eigentum. Die Unterhaltungsarbeiten werden dann mit Fremdun-
ternehmen durchgefihrt.

Dem Schaubild ,Arbeiten im Spannungsfeld” ist zu entneh-
men, was alles bei der Gewasserunterhaltung zu beachten ist.

Arbeiten im Spannungsfeld. (Grafik:
Melanie Bruns GLV Mittlere Leine)
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Vorher: Verlassener Biberdamm.

Nachher: Entfernen des Biberdammes mit anschlieBender Sortierung des
Baumaterials und getrennte Entsorgung, nachdem festgestellt wurde,
dass der Standort vom Biber aufgegeben wurde. (Fotos: Leineverband)

Biberverbreitung im Verbandsgebiet

An allen 93 Gewassern im Leineverbandsgebiet und an den sie-
ben Gewassern im Verbandsgebiet des Unterhaltungsverbandes
Minden sind Biberspuren anzutreffen. Seit 2016 hat die Besied-
lung rasant von Nord nach Sid an der Leine zugenommen, nach-
dem die Reviere im Raum Hannover besetzt sind. Zudem wandert
der Biber aus Hessen und Thiringen ein, sodass die Besiedlung
auch von Sud nach Nord voranschreitet.

Es ist in den nachsten funf Jahren — also bis 2030 — davon aus-
zugehen, dass das Leine- und Weserbergland vollsténdig bis in die
Oberldufe besetzt sein wird. Der Naturraum des Berg- und Hugel-
landes ist anscheinend ein besonders gut geeigneter Lebensraum.
In den Talauen der Leine und Weser befinden sich auch viele Kies-
seen, die eine Besiedlung zusatzlich erleichtern. Wenn man die
Angaben aus Bayern zu Besiedlungsdichten zugrunde legt, ist mit
ca. 100 Biberrevieren in 2023 auszugehen, also ca. 300-400 Tie-
ren allein in den beiden Verbandsgebieten.

Besonders geschiitzte Art und Gewasser-
unterhaltung (Administrativ)

Gewasserunterhaltungspflichtige mussen im Rahmen ihrer ge-
setzlichen Pflichtaufgabe vielen besonders geschiitzten Arten ge-
recht werden. Bereits 2021 hat der Leineverband an Umweltmi-
nisterium, NLWKN und WVT appelliert, hier Regelungen zu treffen
(siehe Positionspapier S. 57). Der Leitfaden Artenschutz-Gewasse-
runterhaltung 2017, aktualisiert 2020 (SELLHEIM & SCHULZE), sowie
der Erganzungsband B Berg- und Hugelland Informationsdienst
Naturschutz Niedersachsen 1/2022-B dienen als Arbeitsgrundla-
ge. Wenn die Unterhaltungspflichtigen diese Leitfaden beachten,
arbeiten sie rechtskonform.

Besonders geschutzte Arten konnen Pflanzen, Insekten, Repti-
lien, Amphibien und Saugetiere sein. Im Rahmen der Unterhal-

tungsplane werden die Belange abgewogen und nur im absoluten
Einzelfall sind Ausnahmegenehmigungen bei der Unteren Natur-
schutzbehoérde zu beantragen. Da es fir den Biber bisher nur
einen sehr allgemein gehaltenen Steckbrief gibt, ist zunehmend
festzustellen, dass zu jedem Biberdamm oder gefalltem Baum ein
sehr hoher Verwaltungsaufwand anféllt, der mittel- und langfris-
tig so nicht zu leisten ist — weder von den Naturschutzbehérden
noch von den Unterhaltungspflichtigen.

Der Leitfaden muss zeitnah fortgeschrieben werden. Eine Biber-
verordnung kénnte auch ein guter rechtlicher Rahmen sein. Der
Wasserverbandstag e. V. will hier einen Entwurf zeitnah mit dem
Niedersachsischen Landkreistag und dem Umweltministerium ab-
stimmen.

Zustandige Behorde fir den besonderen Artenschutz ist die
Untere Naturschutzbehérde (UNB) in Niedersachsen. Allein im
Leineverbandsgebiet sind das acht Untere Naturschutzbehorden.
Es gibt kein einheitliches Vorgehen; und oft ist sogar innerhalb
der Landkreise keine einheitliche Einschatzung eines Sachverhal-
tes festzustellen. Die oft kurzfristig zu treffenden Entscheidungen
(z.B. bei Anklindigung starker Regenfalle) seitens der Landkreise
werden oft nur unter Androhung von Schadensersatzforderungen
gefallt. Keiner der Beteiligten fuhlt sich wohl in seiner Rolle. Der
Druck, personlich in Regress genommen zu werden, ist sehr hoch.
Uber eine Verordnung fir mehr Rechtssicherheit zu sorgen, kénn-
te hier insgesamt helfen und fiir die Verantwortlichen das Leben
einfacher machen.

Besonders geschiitzte Art und Gewasserunter-
haltung (Monetar)

Aktuell zeigt eine Auswertung der Kosten der letzten drei Jahre,
die im Zusammenhang mit einem Biberstandort stehen, dass mit
Kosten zwischen 5.000—-10.000 € pro Damm zu rechnen ist. Der
regelmaBige Kontrollaufwand, die Abstimmungstermine mit Na-
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turschutz- und Wasserbehdrde und den Grundstlckseigentimern
sowie das Entfernen des Dammes oder sonstige Aktivitdten am
Damm (z.B. Rohre einbauen, Elektrozaun, teilweise Abbau des
Dammes) kosten Geld.

Bisher werden die Kosten zu 100 % von den Unterhaltungsver-
banden an ihren Gewassern getragen. Landkreise geben manch-
mal freiwillig etwas dazu. An Gewassern dritter Ordnung tragt der
Eigentumer die Kosten, der oft sowohl rechtlich, fachlich als auch
monetdr damit Uberfordert ist. Hier kann ein Unterhaltungsver-
band im Auftrag des Landkreises gegen Kostenerstattung sicher
unterstitzend tatig werden, wenn dies gewinscht wird.

Forderungen an politische und administrative
Entscheidende

M Biberberatende z.B. beim NLWKN oder der Landwirtschafts-
kammer (landesweit anerkannt, geregelte Aufgabenvertei-
lung, offizielle Berechtigungen, hauptamtlich, Qualifikation
einheitlich)

B Anzahl mindestens ein Berater oder eine Beraterin pro ehema-
lige Bezirksregierung, die dann ,Problemlagen” mit UNB Mit-
arbeitenden abschlieBend zeitnah begutachten und Anweisun-
gen an die , Gewasserunterhaltungspflichtigen” formulieren.

B Schulung dieser Gutachtenden mdsste landeseinheitlich er-
folgen, um so eine hohe rechtliche Wertigkeit zu erhalten. In
Oldenburg, Lineburg, Hannover und Braunschweig kdénnte je
eine Stelle beim NLWKN eingerichtet werden. Die Landwirt-
schaftskammer mit ihren jetzt schon flachendeckend aktiven
Bisamfangern kéame dafur auch in Frage. Finanzierung dieser
Landesaufgabe dann tber das Land.

M Einbindung des Ehrenamts per ,Scouts” o.a. fur Umweltbil-
dung, Kartierungen, Informationsweitergabe und Akzeptanz-
forderung (das Interesse ist sehr groB). Auch hier kénnte das
Land die Finanzierung Ubernehmen. Die ¢kologischen Stationen
konnten hier auch eingebunden werden.

B Aktualisierung der Landesdaten (Vollzugshinweise mit Verbrei-
tungskarte stammen aus 20111!)

m Definition des guten Erhaltungszustands.

B Ermdglichen regionaler Betrachtungen.

M Vereinheitlichung der Kartierung.

H Kldrung, ab wann eine Tierart keine besonders geschiitzte Art
mehr ist.

W Kostentbernahme der Landkreise fur BaumaBnahmen und Be-
ratung durch die Unterhaltungsverbande. Biberaufwandskosten
sollten alle Steuerzahlerinnen und -zahler bezahlen und nicht
nur Mitglieder oder Einzelne.

W Vorhandenes nutzen: z.B. Artenschutzleitfaden (Bibersteckbrief
fortschreiben)

M Einfache verwaltungstechnische Verfahren (z.B. grundsatzliche
Genehmigung von MaBnahmen nach Leitfaden, UHVs werden
von UNB beauftragt, , kurze Wege" bei Antragsverfahren).

W Verbreitung zulassen, aber keine , Uberbevélkerung”.

W ,,No-Go-Areas”, wie z.B. rund um Klaranlagen, Hochwasser-
schutzanlagen/Umflutern/Fischpassen.

W Toleranzbereiche gegenuber Land/Forstwirtschaft definieren.

Positionspapier

Der Leineverband fordert das Land
Niedersachsen auf, ein Handlungs-
konzept fir den Biber umgehend
einzufiihren. Das Konzept aus Sach-
sen-Anhalt oder anderen Bundeslandern oder die ,Biber
Praxis Fibel” aus Osterreich kénnen als Grundlage dienen.

Die Unteren Naturschutzbehérden sollten mit fachlicher
Unterstitzung des NLWKN und der Landwirtschaftskam-
mer (Bisamjager, Nutriajager) hier als fir den Artenschutz
verantwortliche Behorde ein Handlungskonzept vom Land
zur Verfigung gestellt bekommen, um so mit den Ge-
wasserunterhaltungspflichtigen den Artenschutz optimal
beachten zu kénnen. Wichtig fur die Gewasserunterhal-
tungspflichtigen und die Anlieger an den Gewassern sind
professionelle Ansprechpartner beim Landkreis. Die Land-
wirtschaftskammer hélt bereits fur den Bisam und den
Nurtia Fachpersonal vor, welches den Unterhaltungsver-
banden bei Ihrer Bekdmpfung des Bisams und der Nurtria
sehr hilft. Eine Erweiterung der Kompetenz um den Biber
sollte kein Problem darstellen, da es ja um denselben Le-
bensraum geht. Der NLWKN hat seine Artenschutzexper-
ten, die auch beraten kénnen. Es kdnnten so vorhandenes
Know How und vorhandene Strukturen genutzt werden.
Jahrliche Fortbildungen/Erfahrungsaustausch mit UNB,
NLWKN, LWK und den Gewasserunterhaltungspflichtigen
kdnnten bei der NNA in Schneverdingen verortet werden.

Jens Schatz

Kontakt

Jens Schatz
Geschaftsfuhrer
- Leineverband -
BorsigstraBe 21
37154 Northeim

Telefon: +49 5551 9081560
E-Mail: Email@leineverband.de
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Sophie Kirberg

Erstes niedersachsisches Saugetierforum

Rételmaus (Foto. Jakob Fahr)

Im November 2023 fand erstmalig ein Forum zu aktuellen The-
men im niedersachsischen Saugetierartenschutz statt. Knapp 30
Teilnehmende mit Fachexpertise zu verschiedenen Saugetierarten
aus Niedersachsen und Bremen trafen sich einen Tag lang in der
Alfred Toepfer Akademie fur Naturschutz (NNA) in der Lineburger
Heide, um sich auszutauschen, zu vernetzen und Wege zur Star-
kung des Saugetierartenschutzes in Niedersachsen zu erarbeiten.

Zur Entstehung des Forums

Anlass fur das Forum war die derzeit stattfindende Aktualisierung
der Roten Liste der Sdugetiere Niedersachsens und Bremens. Rote
Listen sind als Teil eines Gesamtverzeichnisses mit Gefahrdungsein-
stufung aller bekannten Arten einer Gruppe nicht nur ein Fachgut-
achten, sondern stellen auch eine Entscheidungshilfe und Argu-
mentationsgrundlage fir viele naturschutzfachliche Planungen dar.

Damit Rote Listen in Naturschutzpraxis, Politik, Recht, Offent-
lichkeitsarbeit und Forschung Anwendung finden kénnen, ms-
sen sie aktuell und fachlich fundiert sein. Dies wurde im Rahmen
des Niedersachsischen Weges erstmalig auch gesetzlich festge-
legt (8§ 2b NNatSchG). Der Niedersachsische Landesbetrieb fur
Wasserwirtschaft, Kusten- und Naturschutz (NLWKN) wurde in
seiner Funktion als Fachbehorde fur Naturschutz mit den Aktuali-

sierungen der Roten Listen betraut. Fur die fachliche Umsetzung
und Koordination dieser Aufgaben wurden dem NLWKN und der
NNA Personal- sowie Sachmittel mit befristeten Laufzeiten be-
reitgestellt.

Die letzte Rote Liste der Sdugetiere Niedersachsens und Bre-
mens von Heckenroth (1993) wurde mit einem Sachstand von
1991 im Jahr 1993 verdffentlicht und enthalt damit keine aktuell
reprasentativen Gefdhrdungsinformationen mehr. Bei der derzei-
tigen Aktualisierung wird die Methodik des Bundesamtes fur Na-
turschutz (LubwiG et al. 2009) angewandt, die urspringlich fir die
Erstellung der bundesweiten Roten Listen entwickelt wurde. Das
schafft Transparenz beim methodischen Vorgehen und ermdglicht
gleichzeitig eine Vergleichbarkeit der Listen. Dabei werden fir die
Arten Daten und Einschatzungen von Expertinnen und Experten
aus den letzten 50 bis 150 Jahren bertcksichtigt.

Bei einer Liste, die seit Uber 30 Jahren nicht mehr aktualisiert
wurde, beginnt der Prozess zunachst mit dem Zusammentragen
aller Daten und Informationen, die es landesweit gibt und — am
wichtigsten — der Suche nach Expertinnen und Experten fir die
jeweiligen Arten. Bei diesem Prozess zeigte sich, dass es fir einzel-
ne Saugetierarten solche Fachpersonen gibt, generell aber keine
regelmaBigen Veranstaltungen zum landesweiten Austausch und
zur Vernetzung dieser Fachpersonen stattfinden. So entstand die
Idee fur ein regelméaBig stattfindendes Saugetierforum, koordi-
niert und umgesetzt durch das neue Personal des Niedersachsi-
schen Weges.

Bericht Giber das erste Forum

Bei der Aufarbeitung der Saugetierdaten Niedersachsens und Bre-
mens kristallisierten sich sehr schnell bestimmte Arten bzw. eine
Artengruppe heraus, die sowohl ein groBes Defizit in Bezug auf
die Datenlage als auch auf das Vorhandensein von Expertinnen
und Experten aufwies. Diese Artengruppe — die Kleinsauger — soll-
te daher einen besonderen Schwerpunkt bei der Auftaktveranstal-
tung des Saugetierforums bekommen. Die Veranstaltung glieder-
te sich in zwei Teile: Vortrage am Vormittag und Workshops am
Nachmittag.

Die Vortrage

Das Forum startete mit einer BegriBung durch Oliver Richter,
Mitarbeiter der Alfred Toepfer Akademie, welcher damit den
Vortragsteil des Forums einleitete. Sophie Kirberg, Koordinato-
rin der Aktualisierung der Roten Liste der Sdugetiere im NLWKN,
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Genauso wie bei \V/6geln kbnnen Hauskatzen auch zur Gefdhrdung
mancher Kleinsdugerarten beitragen. (Foto: Jakob Fahr)

Hausspitzmaus (Crocidura russula). (Foto: Jakob Fahr)

prasentierte im ersten Fachbeitrag allgemeine Saugetierthemen in
Niedersachsen sowie den aktuellen Stand der Aktualisierung der
niedersachsischen Roten Liste. Holger Meinig, Erstautor der Roten
Liste der Saugetiere Deutschlands (2020), stellte nachfolgend die
allgemeinen Gefahrdungen fur Sdugetiere in Deutschland vor und
ging dabei speziell auf die Gefahrdungen fir Kleinsauger ein.

Neben Faktoren wie der Intensivierung der Landwirtschaft und
der Versiegelung von Flachen stellen vor allem auch Biozide und
Hauskatzen Gefahrdungsursachen fur Kleinsauger dar. Ein groBBes
Problem besteht hier in den kaum vorhandenen Daten tber Klein-
sauger und damit zu ihrer Gefahrdungslage in Deutschland. Nur
punktuell und bei einzelnen Arten wie z.B. dem Feldhamster und
Gartenschlafer sind die Bestande derart aufféllig eingebrochen,
dass man in die Ursachenforschung gegangen ist.

Uber einen GroBteil der anderen Kleinsaugerarten ist kaum et-
was Uber PopulationsgréBen bekannt, so dass im Extremfall Arten
verschwinden kénnten, bevor ein Rickgang Uberhaupt festge-
stellt wurde. Als ein Beispiel fir ein Kleinsdugerprojekt mit Vorzei-
gecharakter stellte im weiteren Verlauf Andrea Krug vom BUND
Niedersachsen das Projekt ,Spurensuche Gartenschlafer” vor.
Neben dem bundeslandibergreifenden Erfassen der Populationen
wird erforscht, was den Gartenschldfer gefahrdet. Aus der Ursa-
chenforschung wird ein bundesweites Schutzkonzept entwickelt,
das mit konkreten MaBnahmen umgesetzt wird. Das Einbeziehen
der lokalen Bevolkerung, der Forschung und anderer beteiligter
Institutionen wie Land- und Forstwirtschaft und Behorden pragen
den Vorzeigecharakter dieses Projekts und tragen zum Erfolg bei.

Nach einem weiteren Beitrag des NLWKN zu Arterfassungsplatt-
formen, die im Bereich Saugetierartenschutz fir Niedersachsen
und Bremen relevant sind, war der Vortrag von David Stille, einem
Kleinsdugerexperten aus Bayern an der Reihe. Er stellte in einem
umfassenden Vortrag die verschiedenen Methoden zur Erfassung
von Kleinsdugern vor und berichtete von der Kleinsaugererfor-
schung und -erfassung in Bayern. Dieser Vortrag leitete in die The-
men der nachfolgenden Workshops Uber.

Die Workshops

Die Teilnehmenden teilten sich auf die Workshops , Allgemeine
Strukturen im Saugetierartenschutz” in Niedersachsen und ,Er-
fassungsstandards fur Kleinsduger” auf.

Im ersten Workshop wurde offen Uber die schon lang von eh-
renamtlichen und hauptberuflichen Natur- und Artenschitze-
rinnen und -schitzern angesprochene Problematik des Fehlens
bestimmter digitaler Strukturen wie z.B. der einfache Zugang
zu aktuellen Verbreitungskarten und ein niedrigschwelliges Ar-
terfassungssystem auf Landesebene gesprochen. Da im Aktuali-
sierungsprozess der Roten Liste alle Verbreitungsdaten der Arten
aufgearbeitet werden, einigte man sich darauf, diese Gelegenheit
zu nutzen, um mit einem vorlaufigen Arbeitsatlas auf einen offizi-
ellen Verbreitungsatlas hinzuarbeiten.

Der Arbeitsatlas soll primar aktualisierte Verbreitungskarten
umfassen, die von fachkundigen Personen geprift und ggf. er-
ganzt werden. Dies dient zum einen dem allgemeinen Kenntni-
saustausch Uber die Verbreitung der einzelnen Arten. Zum ande-
ren kénnen Erfassungslicken identifiziert werden, die vor einer
Publikation des ersten offiziellen niedersachsischen Saugetieratlas
geschlossen werden kénnen.

Im zweiten Workshop tauschten sich die Teilnehmenden in-
tensiv Uber die Moglichkeiten zur Erfassung von Kleinsaugern in
Niedersachsen aus. Anhand der vorgestellten Methoden zur Klein-
saugererfassung von David Stille wurden Ideen gesammelt, wie
man diese auf Niedersachsen anwenden kann. Da die Datenlage
zu Kleinsaugern in Niedersachsen aus den letzten 30 Jahren véllig
unzureichend ist, geht es in einem ersten Schritt darum, einen
Uberblick tber die Verbreitungsmuster der Arten zu bekommen.
Hier bietet sich die Untersuchung von Gewdllen z.B. der in Nie-
dersachsen weit verbreiteten Schleiereule an, um in einem gro-
ben Raster Nachweise von Kleinsaugern zu erhalten und so erste
Ruckschlsse auf die Verbreitung in Niedersachsen ziehen zu kon-
nen. Aus diesen Uberlegungen soll nun ein konkretes Projekt zum
Kleinsduger-Monitoring anhand von Gewdllen entstehen.
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Die Analyse der Gewdlle von Greifvégeln, insbesondere Eulen, ist eine
geeignete Methode, um ein erstes Bild Uber das Vorkommen
bestimmter Kleinsduger zu erlangen. (Foto: Kay Fuhrmann)

Fazit und Ausblick

Viele interessante Beitrdge, angeregte Diskussionen und ein aktiver
Austausch zwischen allen Teilnehmenden zeigte, dass das Sauge-
tierforum Strukturen und Maéglichkeiten bietet, welche teils schon
lange gewdiinscht wurden und insgesamt sehr gern angenommen
werden. Die aktive Beteiligung der Teilnehmenden fuhrte somit
genau zu der Wirkung, die zu Beginn dieser Veranstaltung erhofft
wurde: dem aktiven Austausch und der Vernetzung der Saugetie-
rexpertinnen und -experten, das Aufzeigen und Diskutieren von
Missstanden im Saugetierartenschutz und der Schaffung neuer
Strukturen und Projekte.

Die Teilnehmenden waren sich einig, dass das Saugetierforum
eine gute Plattform zum regelmaBigen Austausch Uber aktuelle
Themen im Sdugetierartenschutz darstellt. Um diesen Austausch
auch zwischenzeitlich zu foérdern und Ideen fur neue Schwer-
punktthemen zu sammeln, wurde ein E-Mail-Verteiler zu den
Themen , Aktuelles im Saugetierartenschutz” und , Gewdlle-Mo-
nitoring” eingerichtet. Weitere Interessierte kdnnen sich gern un-
ter folgender E-Mail-Adresse anmelden: sophie.kirberg@nlwkn.
niedersachsen.de

Neben vielen anderen Veranstaltungen im Rahmen des Nie-
dersachsischen Weges zeigte auch diese Veranstaltung, dass der
Arten- und Naturschutz in Niedersachsen zum Teil hauptberuflich,
aber insbesondere ehrenamtlich getragen und aufrechterhalten
wird. Dieses Ehrenamt gilt es aktiv zu unterstitzen, zu férdern und
vor allem wertzuschatzen. Der Niedersachsische Weg bietet durch
die Schaffung von neuen Stellen im Naturschutz nach vielen Jah-
ren erstmals wieder Moglichkeiten, die Wertschatzung auf vielen
Ebenen zu zeigen und sich Themen zu widmen, die den Arten- und
Naturschutz in Niedersachsen auch langfristig fordern kénnen.

Update Januar 2025

Zu Beginn des Jahres 2025 erreichte uns die sehr erfreuliche Nach-
richt, dass die Niedersachsischen Weg-Stellen entfristet werden.
Dies ermdglicht nun eine langfristige Planung und Umsetzung von
Projekten.

Wir freuen uns auBerdem, ankindigen zu kénnen, dass im
Herbst 2025 erneut ein Saugetierforum stattfinden wird. Die Ein-
ladungen dazu werden Mitte des Jahres versendet.
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Rote Liste und Gesamtartenliste der Saugetiere (Mammalia)
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Maulwdirfe (Talpa europea) bekommt man leider meist nur als Totfund
zur Gesicht. Hier gelingt der Nachweis leichter Gber die durch Grab-
aktivitdten aufgeworfenen Erdhlgel. (Foto: Jakob Fahr)

Kontakt

Sophie Kirberg
Rote Listen Wirbeltiere | Landesweiter Artenschutz

Niedersachsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft,
Klsten- und Naturschutz

Betriebsstelle Hannover-Hildesheim

Gottinger Chaussee 76 A

30453 Hannover

Telefon: +49 511 3034-3204
E-Mail: sophie.kirberg@nlwkn.niedersachsen.de
www.nlwkn.niedersachsen.de
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Kristina Wilken (NLWKN), Andrea Schmiedgen (NLWKN) und Jan Bartling (LWK)

Biodiversitatsforderung in der Agrarlandschaft:

Aufgaben, Ansatz und Erfahrungen der gemeinsamen Koordinierungsstelle
von Landwirtschaftskammer und NLWKN

Mit der Einrichtung der Koordinierungsstelle bei der Landwirt-
schaftskammer Niedersachsen (LWK) und dem Niedersachsischen
Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz
(NLWKN) im Oktober 2021 fiel der Startschuss fur die Beratung
zum Biotop- und Artenschutz. Die Weichen dafir wurden jedoch
bereits mit der Unterzeichnung des Niedersachsischen Weges
2020 gestellt.

In einem Eckpunktepapier’ haben die Vertragspartnerinnen
und -partner des Niedersachsischen Weges wesentliche Merk-
male des Aufbaus und der Aufgaben der Beratung zum Biotop-
und Artenschutz festgelegt. Besetzt wird sie von Kristina Wilken
(NLWKN), Dr. Andrea Schmiedgen (NLWKN) und Jan Bartling
(LWK). Gemeinsam bilden die drei die zentrale fachliche Anlauf-
stelle fur Fragen rund um das Thema Biodiversitatsforderung
in der Agrarlandschaft. Neben der Koordinierungsstelle sind in
neun Beratungsregionen in Niedersachsen insgesamt zehn Bera-
terinnen und Berater eingerichtet worden.

Diese erganzen das Uber die Einzelbetriebliche Beratungs-
forderung vom Land Niedersachsen seit 2014 finanzierte Bera-
tungsangebot, Uber welches landwirtschaftliche Betriebe eine
individuelle Betrachtung und Beratung der Biodiversitat auf ih-
rem Hof bekommen kénnen. Die dafur zustandigen Berater und
Beraterinnen besuchen den Betrieb und betrachten die Hofstelle,
Acker- und Grinlandflachen und erarbeiten gemeinsam mit dem
Betrieb aus seiner Sicht umsetzbare Méglichkeiten zur Férderung
der Artenvielfalt.

Fur einen effektiven und langfristigen Schutz von Arten und
Biotopen ist es notwendig, Uber einzelbetriebliche Grenzen hin-
aus den gesamten Landschaftsraum zu betrachten. Dieser Prozess
wird von der Beratung zum Biotop- und Artenschutz begleitet
und in enger Abstimmung mit der zustandigen Unteren Natur-
schutzbehorde in einem Ziel- und MaBnahmenkonzept zusam-
mengefuhrt. Das Konzept priorisiert Ziele innerhalb der betrach-
teten Normallandschaft (=Landschaft ohne naturschutzfachlichen

Abb. 1: Auf der Karte sind dlie aktuellen Regionen der Beratung zu Bio-
top- und Artenschutz in Niedersachsen abgebildet.
(Grafik: LWK Niedersachsen)

Schutzstatus; in der Regel auf Landkreisebene), und ergéanzt diese
mit geeigneten MaBnahmen sowie konkreten Umsetzungs- und
Finanzierungsoptionen.

Fur die Umsetzung spielen die regionalen Akteurinnen und Ak-
teure eine wichtige Rolle. Dazu gehoren die Landwirtschafts- und
Naturschutzverbande, Jagerschaften, Verwaltung und weitere re-
gionale Initiativen an der Schnittstelle Landwirtschaft und Natur-
schutz. Gemeinsam sollen Losungen gefunden werden, um knap-
pe finanzielle und personelle Ressourcen effizient einzusetzen und
zu lenken.

" In den Eckpunktepapieren zu den einzelnen Themen des Niederséchsischen Weges sind wesentliche Punkte zur Einrichtung und Umsetzung
von den Vertragspartnerinnen und -partnern festgehalten worden. Sie kénnen hier eingesehen werden: https://www.umwelt.niedersachsen.de/
niedersaechsischer-weg/niedersachsischer-weg-schafft-hier-und-jetzt-mehr-natur-und-artenschutz-197794.html
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Abb. 2: Gemeinsam mit der UNB Vechta, den Bewirtschaftenden und
der Stiftung fir Umwelt und Naturschutz konnte am Scheitelgraben
ein Uferrandstreifen zur Biotopvernetzung angelegt werden.

(Foto: Bernd Eilers, LWK Niedersachsen).

Abb. 3: Die Koordinierungsstelle der Beratung zum Biotop- und
Artenschutz wird besetzt durch Dr. Andrea Schmiedgen (NLWKN),
Kristina Wilken (NLWKN) und Jan Bartling (LWK) v.l.n.r.

(Foto: NLWKN)

Nicht nur bei der konzeptionellen Arbeit, sondern vor allem
auch in der anschlieBenden Umsetzung soll die Beratung unter-
sttzen. Durch sich standig dandernde Rahmenbedingungen sind
vertrauensvolle Ansprechpartnerinnen und -partner fur die Region
wichtig. Fur eine breite Akzeptanz bei der MaBnahmenumsetzung
sollten regionale Programme einfach, aber wirkungsvoll gestaltet
sein. In einigen Regionen konnten so schon Angebote optimiert
oder neu entwickelt werden, die gut bei den Landwirtinnen und
Landwirten ankommen.

Best practice-Beispiel: konkrete L6sungen
gemeinsam vor Ort entwickeln

Doch wie kann die Arbeit der Beratung zum Biotop- und Arten-
schutz konkret aussehen? Ein Beispiel dafiir finden wir im Land-
kreis Vechta an der Grenze zwischen Lohne und Dinklage. Ge-
meinsam mit der unteren Naturschutzbehorde entwickelte sich
eine Idee zur Biotopvernetzung zwischen dem Dinklager Burg-
wald (Naturschutzgebiet) und dem Bockhorster Moor.

Hier verlauft ein Scheitelgraben, an dem auf beiden Seiten
Ackerflachen angrenzen. Uferrandstreifen wirden hier eine Ver-
netzungsstruktur schaffen, so die Idee. Nach ersten Gesprachen
mit den Beteiligten war schnell klar, dass die Bereitschaft zur Um-
setzung zwar da ist, es aber finanzieller Unterstitzung bedarf.
Hier kam die Stiftung fur Umwelt und Naturschutz aus Vechta ins
Spiel, die die Saatgutkosten Ubernommen hat. So konnte, beglei-
tet durch die Beratung zum Biotop- und Artenschutz, mit einer
einfachen MaBnahme ein kleiner, aber sehr wichtiger Beitrag zur
Biotopvernetzung im Landkreis Vechta geleistet werden.

Viele solcher Beispiele sollen folgen. Dazu bedarf es vor allem
der Zusammenarbeit aller einzubeziehenden Akteurinnen und
Akteure sowie einer Kommunikation auf Augenhohe. So kénnen

die Fragestellungen im Biotop- und Artenschutz gemeinsam an-
gegangen werden. Auf der jahrlichen Jahrestagung der Beratung
zum Biotop- und Artenschutz wird Uber diese Beispiele, Erfolge,
aber auch Hemmnisse und Handlungsbedarf informiert sowie
Uber Moglichkeiten, diese zu Uberwinden bzw. in die Umset-
zung zu kommen, diskutiert. Die Tagung findet in diesem Jahr am
30.09.2025 in Schneverdingen statt.

Kontakt

Jan Bartling
Koordinator Beratung zum Biotop- und Artenschutz

Landwirtschaftskammer Niedersachsen
Fachbereich

Klima, Natur- und Ressourcenschutz, Biodiversitat
Wunstorfer Landstr. 9

30453 Hannover

Telefon: +49 511 3665-4207

Mobil: +49 171 86 67 441

E-Mail: jan.bartling@lwk-niedersachsen.de
www.Iwk-niedersachsen.de

Facebook: facebook.com/lwkniedersachsen
Instagram: instagram.com/Iwkniedersachsen
Youtube: youtube.com/lwknds
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l Serie: Vorstellung unserer Kooperationspartner

Fragen: Susanne Eilers Antworten: Jan Langer

~Heutzutage muss man auf Zack sein!”

Interview mit Jan Langer, Medien-FOlJler in der NLPV Wattenmeer

Jan Langer, 19 Jahre alt und Medien-FOJler bei der Nationalparkverwaltung Niedersichsisches
Wattenmeer im Jahrgang 2023/24, liber visuelles Storytelling, Equipment, Schnittprogramme und
Social Media-Einsatz in der Naturschutzkommunikation. Und wie man sich die unvergleichliche
Atmosphare des Wattenmeers nach Hause holen kann, wenn die Sehnsucht zu groB3 wird.

B Susanne: Jan, als ich Deinen FOJ-Trailer gesehen habe, war ich
begeistert! Und habe gedacht: Wie macht er das? Ist Dir das in
die Wiege gelegt worden? Hast Du viel gelibt — Dich fortgebildet?
Woher kommt diese Kompetenz?

B Jan: Da muss ich, glaube ich, ein bisschen ausholen. Grund-
satzlich wirde ich nicht sagen, dass mir das in die Wiege gelegt
wurde. Meine beiden Eltern, beide Lehrer, haben jetzt nicht so
viel mit Medien zu tun. Auch in der Grundschule geht man zwar
heute naturlich etwas mehr in die Richtung Medien, aber das ist
auch noch ein kleiner Rahmen.

Ich bin da nicht irgendwie schnell ran gefthrt worden. Aber
durch die Schule hatte ich immer mal wieder den Kontakt zu Me-
dien-Projekten. Ob wir in Kunst einen Film drehen sollten, in Eng-
lisch oder auch in Deutsch. Es gab durchaus Moglichkeiten, in den
Bereich ein bisschen reinzuschnuppern, weil wir uns eben auch
selbststandig damit beschaftigen mussten: , Wie schneidet man
das?” Und dann auch selbst entscheiden konnten, wie viel Arbeit
stecken wir in den Schnitt? Setze ich einen einfachen Cut — oder
bearbeite ich das Ganze noch weiter?

Mit dem FOJ
nimmt die Medienkompetenz Fahrt auf!

So gab es einen ersten Kontakt. Ich bin aber nicht wirklich ins
Detail eingestiegen, weil viele Softwarelésungen ja auch etwas
kosten. Das war es mir dann zu dem Zeitpunkt einfach noch nicht
wert, weil ich durch die Schule und andere Hobbys andere Interes-
sen hatte. So richtig hat sich das dann eben im FOJ entwickelt; ab
dem Zeitpunkt habe ich mich wirklich intensiv damit beschaftigt.

Davor hatte sich das Interesse fir Social Media schon entwi-
ckelt. Aber der richtige Einstieg in die Materie mit Programmen

Jan Lénger auf einer Rangerfortbildung.
(Alle Fotos in diesem Beitrag: NLPV Nds. Wattenmeer)
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wie Premiere Pro oder Cap Cut furs Handy - das kam dann eben
im FOJ. Tutorials auf YouTube waren persénlich meine erste Wahl.
Ansonsten gilt der Spruch ,learning by doing”!

Programme wie Premiere Pro haben schon eine sehr steile Lern-
kurve. Das bedeutet, man muss sich ganz schon reinfuchsen, um
die Moglichkeiten auszuloten, die man hat. Aber dafur bietet es
eben auch zahlreiche Méglichkeiten und schrankt einen kaum ein.
Ich bin aber immer noch voll dabei, alles Mogliche rauszufinden.
Und wenn ich mir heute die Schnitte am Anfang meines FOjls
anschaue, die ich da bei Instagram-Reels oder Ahnlichem gemacht
habe, dann denke ich mir: , Ach, das hatte ich jetzt anders ma-
chen kénnen!”

Eigeninitiative und groBe Unterstiitzung durch
die Nationalparkverwaltung

B Susanne: Eine Nachfrage zum ,Reinfuchsen”. HeiBt das, dass
du das selber alleine machst — oder in einer Gruppe mit anderen?
Manch einer braucht ja ein bisschen Coaching.

M Jan: Coaching ware bestimmt auch eine ganz gute Option; das
habe ich aber bisher noch nicht genutzt. Bisher waren es haupt-
sachlich die Tipps im Internet oder ein Hinweis meiner Leitung. Ich
hatte aber auch die Mdglichkeit, bei einem Social Media Work-
shop — ausgerichtet von der TANO, der Tourismusagentur in Wil-
helmshaven — dabei zu sein.

Dort wurde uns von einem Experten gezeigt, wie man zum Bei-
spiel die Kamera ausrichtet fur ein Interview, mit welchen recht-
lichen Situationen man sich beschaftigen muss: HeiBt, dass man
sich zum Beispiel bei Interviews am besten immer einen Model-Re-
lease-Vertrag am Ende unterschreiben lasst. Einfach, um auf der
sicheren Seite zu sein. Thema war aber auch, mit welchen Apps
man Inhalte gut bearbeiten kann. In dem Workshop habe ich
nicht nur viel ausprobieren kdnnen, sondern bin auch mit ein paar
Leuten in Kontakt gekommen.

Was solche Workshops angeht, stellt mir hier die Nationalpark-
verwaltung echt viele Moéglichkeiten zur Verfigung. Mein Chef,
Florian Carius, der ist total unterstiitzend dabei! Er hat mir jetzt
auch ermdglicht, dass ich an einem weiteren Workshop zu Ins-
tagram teilnehmen kann. Das sind bisher meine Wege gewesen...

Filmen auf dem Fahrrad -
der Einsatz einer GoPro

B Susanne: Womit hast Du denn eigentlich den Trailer fuir das FO)
aufgenommen? Mit dem Handy?

M Jan: Das habe ich vor allem mit der GoPro aufgenommen. Wir
haben hier in der Verwaltung eine echt schéne, gute technische
Ausstattung — zum Beispiel diese GoPro, die auch 360-Grad-Vi-
deos aufnehmen kann. Die GoPro war super fur die Aufnahmen
auf dem Fahrrad! Sowas hétte ich mir sonst noch extra kaufen
mussen.

B Susanne: Was kostet so eine solide Basis-GoPro-Ausristung?

M Jan: Das variiert naturlich je nachdem, welches Modell man ha-
ben mochte. Die neuesten kosten auf jeden Fall ein paar hundert
Euro, denke ich. Jetzt kommen aber auch langsam Alternativen
auf den Markt von anderen Anbietern. Aber GoPro ist schon der
Klassiker; deswegen bin ich auch ganz froh, dass wir das hier so
haben.

Wenn Kreativitat entsteht...
Das WG-Zimmer von oben!

B Susanne: Nun ist der Schnitt, insgesamt die technische Seite,
das eine. Du erzahlst aber, wie ich finde, in diesem Video auch
einfach eine lebendige Geschichte, der ich gerne zugehért habe.
Das ist ja auch eine hohe Kunst. Hast Du Dir vorher ein Skript oder
ein Konzept gemacht? Und machst du das alleine?

B Jan: Florian [der Leiter der Offentlichkeitsarbeit] hatte mir im
Vorhinein gesagt, dass er es super schon fande, wenn ich so ein
Video drehen kénnte. Er hatte mir als groben Zeitrahmen so drei
vier Minuten genannt. Aber ansonsten hat er mir ganz freie Hand
gelassen.

Ich hab mich einfach mit einem leeren Worddokument hinge-
setzt — und mal Uberlegt: Wenn ich jetzt wieder an dem Punkt
wadre, als ich mich vor rund einem Jahr fir das FOJ beworben
habe, was hatte ich da gerne gewusst? Welche Eindricke hatte
ich gerne bekommen? Und die habe ich dann versucht, so gut wie
maoglich eben in diesem Skript abzubilden. Um einfach zu zeigen,
wie sieht wirklich der reale FOJ-Alltag aus.

Als ich damals zum Vorstellungsgesprach hier war, hat mir Flori-
an Carius netterweise auch die WG, in der ich jetzt ja auch wohne,
gezeigt. Und das hat mir schon total viel geholfen. Das heift, ich
wusste: Das ist ganz sicher gesetzt, dass ich die WG zeige. Und
am besten auch die Wege zur Nationalparkverwaltung, ein biss-
chen die Umgebung mit dem Banter See, weil das einfach ein sehr
schoner Ort ist, um dort zu wohnen.

Das waren die Motive, die mich begleitet haben. Und dann
habe ich meine Fantasie spielen lassen und mir Gberlegt, welche
Szenen kénnte ich machen? Wie soll ich die Kamera ausrichten?
Zum Beispiel, dass ich am Anfang des Videos im Bett liege, von
oben gefilmt werde und so weiter. Solche Kleinigkeiten kamen
mir dann in den Kopf... Und so hat sich dann die Geschichte ent-
wickelt.

W Susanne: Dieses Interview ist nicht nur ein Zeichen unserer
Wertschatzung — wir wirden sehr gerne auch Dein Wissen fur
andere FOJ-Einsatzstellen nutzbar machen. Die vielleicht daran
denken, ganz bewusst den Platz mit einem Medien-FOller, einer
Medien-FOllerin zu besetzen.

Daher auch gleich die Nachfrage zur Zielgruppe: Was brauchen
junge Leute, was das Wording und die Schnelligkeit angeht? Was
empfiehlst du, damit es nicht zu brasig wird?
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.Heutzutage muss man auf Zack sein!” -
junge Menschen als Zielgruppe

M Jan: Ja, heutzutage muss man naturlich auf Zack sein. Vor allem
durch Social Media schwindet ganz einfach die Aufmerksamkeits-
spanne. Wir sehen zum Beispiel auf unseren Reels, die wir auf
Instagram hochladen, dass die durchschnittlich eine (!) Sekunde
lang geschaut werden. Das bedeutet, wir haben da ein Reel, das
in der Regel 60 bis 90 Sekunden lang geht. Und es gibt naturlich
auch Leute, die sich das ganz angeguckt haben, weil sie einfach
das Thema gut finden.

Aber: Um dann den Durchschnitt zu senken auf eine Sekunde,
bedeutet das auch, dass ganz viele in weniger als einer Sekun-
de schon weiterscrollen! Und das wiederum bedeutet: Auf Social
Media muss man die Leute schon innerhalb der ersten Sekunde
.catchen” und irgendwie dranbehalten, Interesse am Thema er-
zeugen.

M Susanne: Wie machst du das? Was empfiehlst du?

~Wurdet ihr schon einmal
mitten im Meer ausgesetzt?”

M Jan: Da gibt es verschiedene Sachen. Eindrucksvolle Bilder sind
immer gut! Wir waren zum Beispiel auf einer Muschelbank —
und dann zu zeigen, wie die Muschelbank aussieht, wie man ge-
rade vom Schiff runter klettert, weckt erstmal die Neugier. Und
dann kann man die Leute gerne mal direkt ansprechen oder eine
Frage stellen, sowas wie: , Wurdet ihr schon mal mitten im Meer
ausgesetzt?”

So habe ich das auch in dem Reel von der Muschelbank ge-
macht. Es sah tatsachlich so aus, als wirden wir mit dem Schiff
mitten auf dem Meer anhalten und eben ins Wasser springen. So
konnte ich dann Uberleiten in die Geschichte, dass wir jetzt eben
nicht ganz im Nirgendwo ausgesetzt wurden — sondern auf dieser
Muschelbank. Man muss die Leute an der Angel behalten!

Es braucht einen ,Hook", so hei3t das im Englischen, um die
Leute erstmal neugierig zu bekommen — und dann diese Aufmerk-
samkeit zu halten. Das ist nicht einfach, das gelingt mir auch 6f-
ters nicht, absolut. Das merkt man dann an den Videozahlen oder
an den Likes, aber so kann man das machen.

Was das FOJ-Video Uber meine FOJ-Stelle in der Nationalpark-
verwaltung angeht, da ist das Gute, dass es ja auf YouTube einge-
stellt ist. Das bedeutet, die Leute nehmen sich grundsatzlich schon
etwas mehr Zeit fir YouTube, weil es da eben immer noch ldngere
Videos gibt. Sonst hatte ich in dem Video natlrlich auch nichts
wirklich erzéhlen kénnen.

Aber fir gewisse Inhalte braucht man einfach langere Video-
formate. Und da versuche ich dann, die Leute durch so etwas wie
interessante Blickwinkel oder Kameraperspektiven neugierig zu
machen. Wenn ich mich dort hingesetzt hatte, so wie hier jetzt in
einen Raum vor eine weiBe Wand oder ein Poster, dann waére die
Aufmerksamkeit ganz schnell weg gewesen.

Aber dadurch, dass ich in dem Video aus dem Bett aufspringe,
dann direkt der Kamerawechsel stattfindet, ich dann die Kamera
greife und so durch die WG gehe und dabei rede - dadurch wird
ja schon Neugier geweckt. Wenn dann noch Einblendungen oder
ein paar Gerduschkulissen dazu kommen, ist das schon mal sehr
viel spannender, als wenn jemand nur stumpf redet. Die Teile ein-
zeln waren vielleicht gar nicht so interessant gewesen. Aber sie
zusammenzusetzen, das ist es dann!

Die Aufmerksamkeitsspanne von 1 Sekunde...

B Susanne: Ja, das Storytelling ist wichtig! Als jemand, der deut-
lich alter ist als du, finde ich — auch wenn das moralisch klingen
mag: Nur eine (!) Sekunde Aufmerksamkeit ist ja eigentlich pein-
lich, oder? Sollte nicht unser Anspruch an die Leute sein, ich Uber-
spitze einmal, erstmal drei Minuten zuzuhoren? Hast du damit
Probleme, dass die Aufmerksamkeitsspanne so kurz geworden ist
oder sagst du: ,N6, der Kéder muss erstmal stimmen. Und dann
kann ich in die Tiefe gehen.”

M Jan: Da bin ich ein bisschen zwiegespalten: Auf der einen Seite
stimme ich total zu, die Aufmerksamkeitsspanne von einer Se-
kunde oder noch weniger ist einfach fur unser reales Leben nicht
praktikabel. Irgendwie muss man sich langer konzentrieren kon-
nen. Das steht auBer Frage. Fir Social Media missen wir eine Art
Gleichgewicht, eine Art Balance finden zwischen Informations-
weitergabe und eben Unterhaltung, einfach um die Aufmerksam-
keit zu behalten. Das sollte man kombinieren.

Wenn man lange Berichte z.B. fur die Website schreibt, kann
man sich vor allem auf den inhaltlichen Part konzentrieren. Aber
auf Social Media reicht die Informationsvermittlung nicht, dann
hatten wir fast keine Follower, keine Reichweite. Und kénnten da-
mit unsere Anliegen wie Naturschutz und Nachhaltigkeit an nie-
manden weitergeben.

Deswegen braucht es den Kompromiss: Erst einmal die Leute
»an die Angel zu bekommen”, was vielleicht nicht so konventio-
nell ist im Naturschutz. Was auch flr eine Behorde erstmal nicht
so typisch klingt, wenn man zum Beispiel Leute direkt anspricht,
sie dabei duzt, Emojis benutzt und so weiter.

Es ist notwendig, den Spagat zu schaffen. Denn ich kann das
auch verstehen: Wenn ich privat auf der Couch sitze nach einem
langen Arbeitstag, méchte ich mir nicht mehr unbedingt ein 3-
oder 4-minttiges Video anschauen, in dem im Detail alles erklart
wird. Und in dem eben jemand vielleicht einfach stumpf runter
redet — ohne Motivation oder Ahnlichem.

Ich mdchte eben auch ein bisschen Unterhaltung haben. Und
wenn man das verbindet, ist das sicher sehr wertvoll, um vor al-
lem auch junge Leute dazu zu bewegen, sich fir den Naturschutz
einzusetzen. Altere Leute sind da vielleicht noch etwas ruhiger an-
gelegt und schauen sich auch 3-minUtige Videos in Ruhe an, ohne
dass es ihnen langweilig wird. Aber bei der jungen Generation ist
das eben alles etwas schneller. Was man ihnen aber auch, finde
ich, nicht veribeln kann, weil sich die Welt eben immer weiter-
entwickelt.
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Jan Ldnger bei der Arbeit mit CapCut und Premiere Pro.

Die 360-Grad-Videos kénnen auf einer VR-Brille abgespielt werden.

B Susanne: Ich glaube, unterhalten werden wir alle gerne, un-
abhangig vom Alter. Und denke auch, dass das eine hohe Kunst
ist, Leute so anzusprechen, dass sie dranbleiben. Diesen ersten
Moment der Bindung zu schaffen.

Noch eine Nachfrage zu den Einspielungen: Gibt es eigentlich
so etwas wie eine Gerduschdatenbank? Und kostet die Nutzung
etwas?

M Jan: Ja solche Datenbanken gibt es. Und zur Frage der Kosten:
Das ist unterschiedlich. Es gibt Seiten, von denen man Grafiken
und auch Soundeffekte nutzen kann, solange man dann in dem
Post auch die Quelle angibt.

Aber es gibt natdrlich auch die kostenlastigen Seiten oder Pro-
gramme, die man sich kaufen kann. Die aber mittlerweile gar
nicht mehr so teuer sind. Privat habe ich mir ein Paket fur 50 €
geholt. Das beinhaltet Soundeffekte, Schnittiibergange und Sa-
chen, die ich auch in dem FOJ-Video genutzt habe. Da hat man
dann mittlerweile Sets von 10.000 verschiedenen Vorlagen, die
man dann benutzen kann. Und die zum Beispiel relativ professi-
onelles Schneiden mdglich machen. Solche Vorlagen lassen sich
einfach nicht einzeln erstellen — zumindest nicht, wenn man im
Alltagsgeschaft arbeitet. Sie aber eben fur relativ kleines Geld li-
zenzfrei kaufen kann.

CapCut und Premiere Pro -
jetzt geht’s ans Schneiden!

B Susanne: Zum Thema Schnitt: Wahrscheinlich auf dem Handy,
oder? Schneidest du auch auf dem PC?

M Jan: Ja genau, auf dem PC vor allem mit Premiere Pro, aber auf
dem Handy auch teilweise. Zum Beispiel wahrend der Zugvogelta-
ge: Da war ich recht viel unterwegs bei verschiedenen Veranstal-
tungen; habe die begleitetet, ein paar Videoaufnahmen gemacht.
Und danach bin ich nicht immer mehr ins Blro an meinen Laptop
gekommen.

Ich musste also mit meinem Handy auskommen — und da gibt
es die Software CapCut. Die liefert bestimmte Schnittvorlagen von
Reels, die zum Beispiel schon auf Social Media zum Trend gewor-
den sind — mit einer ausgewahlten Hintergrundmusik, mit einer
bestimmten Abfolge von Bildern. Diese Vorlagen muss man nur
noch mit dem eigenen Video fillen; das ist eine automatisierte
Erstellung, die einem schon richtig viel abnimmt.

Diese Arbeit wird einem abgenommen, die bei Premiere Pro auf
dem Laptop immer noch anfallt. Aber dafiir hat man dort wiede-
rum sehr viel mehr Freiheit. HeiBt, man sollte abwagen: ,Mache
ich das jetzt auf dem Handy mit CapCut?” Man kann CapCut
auch auf dem Laptop nutzen, aber auf dem Handy gibt es noch
ein paar mehr Funktionen, die freigeschaltet sind. Und ich habe
dort einen recht engen Rahmen - dafiir passiert wiederum vieles
automatisiert.

B Susanne: Beispiel Zugvogeltage: Angenommen, Du bist tags-
Uber unterwegs, machst ein paar kurze Aufnahmen. Wenn Du das
anschlieBend zu einem Stuick verarbeitest: Was kostet das an Zeit?

M Jan: Fir ein Reel von rund 60 Sekunden sind das — ja doch
— meistens schon drei, vier Stunden Arbeit. Das hangt naturlich
ein bisschen davon ab, wie viel man wirklich reinstecken moch-
te. Aber da wir auch versuchen, das Ganze relativ barrierefrei
zu gestalten, mochten wir eben auch Untertitel einflgen. Durch
Funktionen von Premiere Pro geht das mittlerweile sogar fast au-
tomatisch, aber trotzdem muss man eben viele Kleinigkeiten noch
anpassen. Und deswegen dauert das schon seine Zeit.

Tatsachlich finde ich dann den endgultigen Schnitt eigentlich
sogar... An sich finde ich die ganze Tatigkeit sehr spafig, aber das
ist so mein Lieblingsteil. Der Teil davor, wenn man aussuchen muss
+Was kommt jetzt wirklich rein in dieses 60 Sekunden-Video?”
Das ist immer hart! Da tut es mir auch immer ein bisschen in der
Seele weh, dass ich so viel wegschneiden muss, weil man eben
nur so 60 bis 90 Sekunden Zeit hat. Wenn man dann teilweise
20 Minuten Videomaterial hat und das auf 60 Sekunden runter
ktrzen soll, dann fallt da schon echt viel weg.
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Jan Langer im Einsatz auf Norderney beim Aufbau von Mobilzdunen zum Schutz von Strandbritern.

Wirkungsvolle Naturschutz-Kommunikation:
Faszinieren statt kritisieren!

B Susanne: Eine andere, eher inhaltliche Frage: Du hast mir er-
zahlt, dass Du Politikwissenschaften studieren willst. Und wie Du
im FOJ gemerkt hast, wie viel Naturschutz und Politik miteinander
zu tun haben. Nun lebt erfolgreicher Naturschutz nach meiner
Auffassung unter anderem von einer sehr guten, professionellen
Vermittlung. Von der Aufbereitung der Themen in einer Form,
dass Menschen gerne zuhéren und zusehen. Und da hast du ja
schon als Medien-FOJler eine wunderbare Briicke geschlagen.

Wenn es um die Kommunikation von Natur- und Natur-
schutzthemen geht: Was glaubst Du, was spricht Menschen an,
was interessiert sie, wann fangen sie eventuell sogar an, sich zu
engagieren?

W Jan: Das ist eine sehr komplexe, aber sehr gute Frage. Natur-
schutz darf nicht so formuliert sein, dass man mit dem Finger auf
Leute zeigt und sagt: ,Du bist letztes Jahr geflogen! Und Du kaufst
dir das T-Shirt von der und der nicht nachhaltigen Firma; und des-
wegen bist Du schuld, dass hier alles den Berg runter geht.”

Das fande ich total falsch. Man sollte — anders herum — die Leu-
te eher faszinieren fur das, was wir hier haben, auch ohne den
menschlichen Einfluss. Also wir oder ich auf jeden Fall gehe ja
auch davon aus, dass die Natur in sich selbst einen Wert hat, der
ganz unabhangig gesehen werden kann von dem wirtschaftlichen
Wert, den man erst hatte, wenn man jetzt die Rohstoffe daraus
schirfen wirde. Oder die Tiere fangen und verkaufen wiirde.
Und dieser Wert, der so von ganz alleine kommt, wenn man eben
fur den Schutz sorgt, der muss, glaube ich, vermittelt werden.

Ich denke auch, in unserer heutigen digitalen Welt, brauchen
viele einmal diese Auszeit. Und selbst, wenn es nicht die richtige

Auszeit ist, genieBen es viele sicherlich schon, so ein Reel zu se-
hen. Man hort einfach nur das Meeresrauschen, die Moéwen...
Und kann sich vorstellen, man ware jetzt wirklich hier an der
Nordseeklste und konnte durchs Watt laufen. Also diese kleinen
Ausflichte aus dem Alltag sind, glaube ich, fur viele Leute sehr
wertvoll.

Abtauchen mit der VR-Brille - und auftauchen
an Orten, die sonst unzuganglich sind

B Susanne: Wenn es um neue, ungewohnliche Formate geht:
Hast Du schon einmal von immersiven Ausstellungen gehért? Du
gehst in einen Raum und bist zum Beispiel rundum von Bildern
von Monet umgeben — rundum digital in den Raum projiziert. Als
ob Du in das Gemalde hinein gehst. Und so sitzt Du vielleicht in
Dortmund oder Kassel auf Deinem Sofa... — und bist auf einmal
umgeben bist von Bildern und Ténen des Wattenmeers.

M Jan: Genau, das ist dann quasi die Vollendung von Sachen, die
man vielleicht durch ein kleines Reel auf dem Handy hat. Solche
Formate setzen sich zurecht in Museen und in anderen Ausstellun-
gen gerade durch.

Wir versuchen, das auch im Kleinen umzusetzen. Es gibt ja zum
Beispiel die VR-Brillen, die einen kurz verschwinden lassen, sozu-
sagen aus der Realitat. Zum Beispiel bei Infostdnden oder Ahnli-
chem nutzen wir solche Brillen.

Das werde ich auf jeden Fall auch noch im Rahmen des FOJ
machen: Wenn es jetzt wieder warmer wird und man wieder
besser drauBBen im Watt sein kann, will ich dort mit der GoPro
360-Grad-Videos aufnehmen, die dann auf den VR-Brillen abge-
spielt werden kénnen.
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Dann koénnen sich spater Kinder aber auch Erwachsene zum
Beispiel an einem Infostand die VR-Brille aufsetzen. Und horen
und sehen, wie das Watt aussieht, wenn man wirklich mal mitten-
drin steht! Oder wenn man mitten auf einer Muschelbank steht,
wo viele Leute ja nie in ihrem Leben hinkommen, weil das ein-
fach fur Forschungszwecke vorbehalten ist. Das ist schon ein total
wichtiges Medium.

.Das FOJ in solchen Bereichen kann ich
nur empfehlen!”

W Susanne: Zum Ende des Interviews: Gibt es noch etwas, was Du
aus Deiner Sicht sagen mochtest?

M Jan: Ich wirde ganz grundséatzlich einfach nur sagen — gerade
gerichtet an die jungen Leute, die das hier lesen —, dass es sich
wirklich lohnt, sich mit Medien und Naturschutz gleichzeitig zu
beschaftigen!

Ich denke, es ist heutzutage einfach nicht mehr davon abzuse-
hen. Man muss die Leute Uber solche Medien erreichen; und kann
sie dadurch auch begeistern dafr, auch wenn sie gar nicht vor Ort
sind. Und auch wenn Social Media viele Nachteile hat, hat es eben
da auch den groBen Vorteil, den Leuten das Wattenmeer virtuell
naherbringen zu kénnen. Sie kénnen ganz woanders sein —und es
trotzdem kennenlernen. Und vielleicht Interesse daftr entwickeln.

Also beschaftigt euch gerne damit! Steckt eure Zeit gerne da
rein, in meiner FOJ-Stelle oder anderswo. Ich brauche ja auch noch
Nachfolger — und auch bei anderen FOJ-Stellen ist das absolut
moglich. Das FOJ in solchen Bereichen kann ich nur empfehlen.
Und am besten auch gleich die Familie motivieren, hier Urlaub zu
machen. Das ist auch schon ein kleiner Schritt in Richtung Natur-
schutz, der dann doch, glaube ich, viel als Kettenwirkung bewir-
ken kann.

B Susanne: Vielen Dank fur das informative Gesprach und Deine
engagierte Haltung!

Don’ts — 10 kurzweilige Anregungen von Jan, wenn Sie mit lhrem
Social Media Account garantiert scheitern wollen!

Ziehen Sie die Gardinen zu und schalten Sie im besten Fall
alle Lichtquellen aus. Erst wenn es méglichst dunkel ist, soll-
ten Sie mit den Foto- und Videoaufnahmen beginnen.

Wenn Sie fremde Menschen filmen, mussen Sie sich keine
Gedanken machen, ob die Personen ohne Einwilligung er-
kennbar sind. Wer wirde denn nicht gerne in lhren Video-
aufnahmen zu sehen sein?

Am besten drehen Sie Interviews frontal und vor einer voll-
kommen weiBen Wand. Alles andere wiirde die Zuschauen-
den doch nur ablenken.

Effekte, wie schwungvolle Ubergénge, Perspektivenwechsel
oder Einblendungen Uberfordern den Zuschauer nur.

Musik gehort auf Schallplatten und Kassetten, aber nicht in
gute Videos.

Schreiben Sie mdglichst ausfuhrliche Texte unter lhre Social
Media Beitrage. Die maximalen Schriftzeichen mussen immer
ausgereizt werden.

o Emaoijis sind Kinderkram. Auf sie sollten Sie ganz verzichten.

Wenn in lhren Reels ohnehin Deutsch gesprochen wird, brau-
chen Sie keine deutschen Untertitel einzufligen. Das ist nur
unndtige Arbeit fir Sie.

Versuchen Sie, Ihre Videos und Beitrage steif und unperson-
lich zu halten. Es soll ja niemand merken, dass hinter dem
Account ein Mensch und gar keine perfekt funktionierende
Maschine steckt.

Die technische Welt der sozialen Medien und die Welt des
Naturschutzes passen doch sowieso nicht zusammen. Das
sollten Sie lieber voneinander trennen.

Alessandro Biascioli — Adobe Stock

Foto:
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Verschiedenes

Michael Sluiter, Sarah Hilitzer und Sarah Freund

Auswertung der Befragung ,,Weidetierhaltung und Herdenschutz”

Jedes Jahr haben junge Freiwillige die Mdglichkeit, sich in einem
okologischen Bildungsjahr im Umwelt- und Naturschutz zu enga-
gieren. Insgesamt stellt das Land Niedersachsen hierfur jdhrlich ca.
325 Platze zur Verfligung.

Im Rahmen des Pilotprojekts ,Freiwilliges Okologisches Jahr
(FOJ) im Herdenschutz”, das beim Landwirtschaftlichen Bil-
dungszentrum (LBZ) in Echem durchgefthrt wird, haben sich die
FOlJler u.a. mit der Frage beschiftigt, wie es mit dem Herden-
schutz (Schutz von Weidetieren vor dem Wolf) unter den Wei-
detierhaltern bestellt ist. Daftr wurde im Frihjahr 2023 eine On-
line-Befragung zum Thema Weidetierhaltung und Herdenschutz
durchgefiihrt. Ziel der Umfrage war es, herauszufinden, wie der
Informations- und Bildungsstand der Weidetierhalterinnen und
-halter zum Thema Herdenschutz ist und wie Informationsange-
bote verbessert und leichter zuganglich gemacht werden kénnen.
AuBerdem sollte versucht werden, ein Bild abzuzeichnen, wie der
Herdenschutz in der Flache bereits umgesetzt wird und wie hoch
die Akzeptanz der MaBnahmen unter den Tierhaltenden ist.

Informationen liber befragte Weidetier-
halterinnen und -halter

An der Befragung zur Weidetierhaltung und Herdenschutz nah-
men insgesamt 688 Personen teil. Mehrfachnennungen und das
Uberspringen von Fragen waren maglich. Von den Teilnehmenden
waren 59 % weiblich und 34 % mannlich. Die meisten Teilnehmen-
den waren zwischen 50 und 64 Jahre alt. Von den 688 Teilnehmen-
den Ubten 350 (51 %) die Tierhaltung als Hobby, 195 (28 %) als
Nebenerwerb und 141 (21 %) als Haupterwerb aus. Abbildung 1
zeigt die prozentuale Aufteilung der befragten Tierhaltenden nach
Tierarten. Auffallig viele, Uber 60 % der Befragten, gaben an, Pfer-
dehaltende zu sein. 79% der Befragten halten seit mehr als 10
Jahren Weidetiere.

Einstellung und Informationsbedarf der Weide-
tierhalterinnen und -halter zum Herdenschutz

Die Umfrage ergab, dass 81 % der Teilnehmenden bislang noch
keinen Antrag auf Gewahrung einer Zuwendung fur Praventions-
maBnahmen zum Herdenschutz gestellt haben. Auf einer Skala
von 1 bis 10 (1 niedrig/schlecht, 10 hoch/gut) bewerteten die
Befragten die Relevanz des Herdenschutzes bei durchschnittlich
8 Punkten und die gebotenen Informationsmoglichkeiten bei
durchschnittlich 5 Punkten. Bei der Frage nach Informationsan-

Herdenschutzhund im Einsatz in einer Schatherde
(Foto: Anadman — Adobe Stock)

geboten gaben 2/3 an, verschiedene Angebote zu kennen (Be-
ratungen, Flyer/Broschdren und Informationsveranstaltungen).
1/3 kannten keine der genannten Angebote. Informationen oder
Bildungsangebote wurden tUberwiegend zu den Themen Zaunauf-
bau, Zaunpflege, Herdenschutzhunde, Férderprogramme zu Préa-
ventionsmaBnahmen sowie Voraussetzungen und Beantragung
von Entschadigungszahlungen gewiinscht.

Zur Zaunung

34 % aller Befragten verwenden Mobilzaune, die groBe Mehrheit
zaunt ortsfest. Bei den mobilen Zaunen werden zu etwa 30 % mo-
bile Litzensysteme und ebenfalls zu etwa 30 % Stromnetze in ver-
schiedenen Hohen eingesetzt. Ortsfeste Zdunungen werden bei
der Mehrheit der Befragten als reine Elektrozaune oder Holzzaune
mit zusatzlicher Elektrifizierung betrieben.

Auf die Frage, ob sie Bedarf sehen, die aktuelle Zdunung auf-
zustocken und dementsprechend zu handeln, gaben die Teilneh-
menden Folgendes an: 40 % ,,Ja, ich sehe Bedarf und werde auf-
rasten”; 35% ,Ja, ich sehe Bedarf, werde aber nichts tun”; 24 %
.Nein, ich sehe keinen Bedarf”. Als Griinde, nicht aufstocken zu
wollen, gaben die Befragten u.a. an, dass ein guter Schutz und
der Unterhalt teuer sei und ihnen die Zeit fehle. Diejenigen, die
ihre Zadune wolfsabweisend aufristen wollen, wirden zu 41 % die
vorhandenen Zaune erhéhen. 32 % wirden generell einen neuen
Zaun bauen. Ein geringerer Teil denkt Giber einen verbesserten Tor-
schutz, zusétzliche Leiter, ein leistungsfahigeres Elektrifizierungs-
gerat oder eine verbesserte Erdung nach.
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Fazit

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass besonders vie-
le Hobby-Pferdehaltende an der Umfrage teilgenommen haben.
Hier scheint es demnach einen besonders hohen Bedarf und ein
groBes Interesse am Thema Herdenschutz zu geben. Dies hat si-
cherlich auch mit der besonderen Bedeutung des Pferdes inner-
halb der Gruppe der Weidetiere zu tun.

Insgesamt wird der Herdenschutz als sehr relevant eingestuft,
aber nicht einmal 2 von 10 Tierhaltern innerhalb der Befragung
haben bislang einen Antrag zur Férderung von Praventionsmaf-
nahmen gestellt. Viele Tierhaltende haben sich aber bereits Uber
verschiedene Wege zum Thema Herdenschutz informiert. Hier
werden insbesondere Flyer, Broschlren und personliche Zaunbe-
ratungen als Hauptinformationsquellen angegeben. Der Bedarf
an Informationen Uber die Mdoglichkeiten des Herdenschutzes
wird als hoch und ausbaufahig eingeschatzt. Laut Umfrage wird
der groBte Informationsbedarf im Bereich der Férderprogramme
(PréaventionsmaBnahmen) gesehen. Das personliche Beratungsge-
sprach wird von fast der Halfte der Befragten als bevorzugte Form
des Wissenstransfers angegeben. Diejenigen, die die Beratung in
Anspruch genommen haben, sind mit den Ergebnissen zufrieden.

Bei den bisher in der Weidetierhaltung eingesetzten Zaunungen
handelt es sich zum Uberwiegenden Teil um Festzaune. Ein kleiner
Teil der Tierhaltenden arbeitet mit mobilen Zaunen in Form von
mobilen Litzensystemen oder Stromnetzen. HerdenschutzmaB-
nahmen — wie Untergrabeschutz mit einer Stromlitze 20 cm Uber
dem Boden oder die Absicherung von Toren mit elektrifizierten
Litzen — werden von etwa jedem flinften Befragten bei ihrer aktu-
ellen Zaunung bereits umgesetzt. Etwa 75 % der Befragten sehen
Bedarf, ihre aktuelle Zdunung aufzuwerten. Ca. 25 % sehen dafur
keinen Bedarf. Interessant ist, dass etwa 35 % der Tierhaltenden,
die Bedarf sehen, trotzdem nichts tun wollen. Die Hauptgrinde,
die dafiir angefihrt werden, sind zum einen die hohen Anschaf-
fungskosten, der aufwendige und teure Unterhalt der Zaune so-
wie insgesamt die fehlende Zeit und Hilfe beim Zaunbau.

Es zeigt sich, dass nicht landwirtschaftlich vernetzte Hobbytier-
haltende schwierig zu erreichen sind. Jede Fachexpertise — u.a.
Wolfsburo/-beratende, LIN, LWK, Veterindramter — ist weiter-
hin gefragt, um Informationen zum Herdenschutz in die Flache
und somit an die Tierhaltenden zu bringen. Unter https://www.
lwk-niedersachsen.de/lwk/news/41127 Auswertung_der_Befra-
gung_Weidetierhaltung_und_Herdenschutz  finden Sie eine de-
taillierte Darstellung aller Ergebnisse.
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genannten
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Ziegen

Rinder
Gehegewild
Alpakas/Lamas

Pferde

|
Sonstiges
(bitte angeben) |
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Abb. 1: Welche Weidetiere halten Sie in Ihrem Betrieb? Alle Abbildungen in diesem Beitrag: Sarah Hilitzer, Freiwillige im Projekt ,FOJ im Herdenschutz”

modifiziert von Michael Sluiter, Beratung Herdenschutz (LWK Niedersachsen)
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Abb. 2: Haben Sie schon einmal einen Antrag zur Férderung von PraventionsmaBBnahmen gestellft?
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Abb. 3: Zu welchen Themen wiinschen Sie sich ndhere Informationen oder Bildungsangebote?

Keine Zdune
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(Neueinsteiger)

Mobile Zdune

Feste Zdune
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Abb. 4: Welche Art von Zdunung verwenden Sie bisher in lhrem Betrieb?

Ja, ich sehe Bedarf und
werde meine Zdune aufristen

Ja, ich sehe Bedarf,
werde aber nichts tun

Nein, ich sehe keinen Bedarf

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60 % 70% 80% 90 % 100%

Abb. 5: Sehen Sie Bedarf, Ihre aktuelle Zdunung aufzurtsten, und werden Sie dies tun?

Das Pilot-Projekt ,FOJ im Herdenschutz” wird geférdert Kontakt

vom niedersachsischen Umweltministerium und der NNA
(Alfred Toepfer Akademie fur Naturschutz). Der Sitz des
Projektes befindet sich beim LBZ (Landwirtschaftliches Bil-
dungszentrum) Echem der Landwirtschaftskammer Nie- Telefon: +49 441 801-631

dersachsen. E-Mail: Michael.Sluiter@LWK-Niedersachsen.de

Michael Sluiter
Beratung Herdenschutz (LWK Niedersachsen)
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